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RESUMEN

Con el objetivo de determinar la efectividad de desraizadores
organicos en el crecimiento de plantulas de tomatechile, a
plantulas de tomate saladette cv. “Rio Grande” chjle pimiento
morron cv. “Wonder California”, en charolas germidharas
fueron producidas plantulas de las dos especies.ar@o la
plantula contenia cuatro hojas verdaderas, se swmerdurante
10 minutos en 2, 4 y 6 ml.litrd de agua de los enraizadores
experimentales Turbo Enzims y Miya Raiz y como tig®t se uso
el enraizador comercial Rootiffg Se trasplantaron en macetas
de plastico de 1 kg, con peat moss como sustratbegpués de 25
dias se les midi6o area foliar (AF), peso frescomgdeto (PFC),
peso fresco del vastago (PFV), peso fresco de lazréPFR),
peso seco completo (PSC), peso seco del vastagoViP$eso
seco de la raiz (PSR), longitud del vastago (LV)lgngitud de
rafz (LR). Se encontré6 que a la adicién de 6 mirdéit de agua
del enraizador comercial Rootiffg en la plantula de tomate, el
PFC, PFV, PFR, PSC, PSV, PSR y LV aumentan; miestgae en
la plantula de chile pimiento morrén, al agregarmd.litro™! del
mismo producto, aumentaron el PFC, PFV, PSC, PSRIyPSV.
Al agregar 6 ml.litro* del Turbo Enzims la superior LV se
presentdé e igual cantidad, solo que del enraizaddriyaraiz
aumento la LR en esta especie. Se concluye que redaigador
comercial Rooting, aumenta el crecimiento de pldmatwWe tomate
y chile pimiento morrén, ya que realizé efecto pbosb en el
peso fresco y seco de raiz y vastago y en la londide raiz de
ambos cultivos.
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INTRODUCCION

México tiene una gran cantidad de agroecosistemas dk
pueden producirse una amplia variedad de cultivesafre los que
se encuentran frutales, cultivos basicos, ornaméeda
medicinales y hortalizas.

Las hortalizas juegan un papel importante en la recmia de
México, ya que se siembran 512 000 hectareas de dag se
obtienen 8 millones de toneladas de ©produccién. Las
exportaciones de estas, tienen su destino principal Estados
Unidos y Canada. En México, es posible obtener aspsoductos
durante todo el afio, como lo son el tomate y chipgpductos de
mayor consumo a nivel nacional al igual que en otrpaises. De
los doce productos horticolas principales, en toemae cosechan
2.14 millones de toneladas y de chile 1.85 millonges toneladas
( FAO, 2004).

Desde el punto de vista alimenticio, el tomate ashlortaliza que
por su versatilidad de consumo es una de las mapoimhantes. A
nivel de Norte y Centroamérica, el consumo per dapiafo es
alrededor de los 26. 9 Kg., mientras que a nivelndial es de
12. 6 Kg. En cuanto a su contenido nutricional esaude las
hortalizas con vitaminas y minerales que se demandan la
alimentacion humana (infoagro 2004). EI Chile juega papel
importante en la alimentacidén ya que proporcionataminas y
minerales; investigaciones meédicas recientes congpran su
efectividad al utilizarlo como anestésico y comotiemsulantes de
la transpiracion. El consumo de esta hortaliza peedcr en verde
0o en seco. Ademas, el Chile juega un papel impotearen la
alimentacién de la poblacion mexicana.

Importancia del Tomate

El cultivo de tomate es uno de los mas importantes
relacién con el desarrollo econdémico y social deadaricultura, a
nivel mundial, reportandose que se requiere de jdfnales por
hectadrea durante todo el ciclo del cultivo (Valadel®©97)..

Meéxico esta considerado a nivel mundial como elntr®
mas importante de domesticacion del tomate. La padatomate
proviene de la voz nahuatl “tomatl”; en 1554 fueeVlado a
Europa, empezando a comercializarse en Estados Usildacia el
afino 1835. (Valadez, 1997).

En México, el cultivo del tomate tiene importancieo solo
como generador de divisas, sino también por la aléa derrama
econdmica que genera; ademas, proporciona mano lhea a una
gran masa de trabajadores estaciénales del campoeaCy
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fomenta también el empleo de otras ramas de la \wdiad
econdmica, como son la de transportes y empresa® e
dedican a la venta de insumos que son utilizadosla&n distintas
etapas de produccion y comercializacién (Valade294).

En la actualidad, el tomate se cultiva en una supEe que
oscila entre las 60,000 y 90,000 has anuales, cendimientos
gue van de 8 en tomate de piso para consumo nacional, y hasta
60 ton. En tomate estacado de habito indeterminpdoa cosecha
de exportacién (Valadez, 1997).

El tomate (Lycopersicon esculentum, Mill) es una de las
plantas de mas facil manejo en los trabajos de laldorio y
especialmente en los invernaderos de ambiente cwl@atdo. En
nuestro pais, el cultivo de tomate en invernaderdq@airié en
pocos afios un gran auge y esto llevo a realizar ngdamejores
proyectos de investigacion sobre el cultivo de tamdlInfoagro,
2004).

Importancia del Chile

El cultivo del pimiento se encuentra presente en
practicamente la totalidad de las zonas templadasayidas del
mundo. En general, se observa que el pimiento esqgeinto
cultivo horticola en cuanto a superficie cultivadse refiere,
y el octavo lugar en cuanto a produccién total.t&sdesfase
entre el lugar que ocupa en superficie cultivadary produccion
total, puede explicarse por la razéon fundamental dee el
pimiento es un cultivo con una cantidad de maters®ca
relativamente alta, con lo cual su productividad im$erior al de
otras hortalizas cuyo contenido en agua es mayoudi, 1996).

Se estima que la produccién global de Capsicum essnde

3 millones de hectareas, con los rendimientos ma®saen China
y México (Productores de Hortalizas, 2004).
Para el afio 2002, en la produccién de pimientossftos, China
ocupd6 el primer lugar con una produccién de 10,5884 ton,
México ocup6é el 2° Jugar con 1,733,900 ton, segusd@or
Turquia con 1,500,000 ton, Espafia con 989,600 torEstados
Unidos con 885,630 ton (Infoagro, 2003).

En América los principales productores de pimienson
México y Estados Unidos. En México la superficiensterada en
1991 fue de 39,000 hectareas con una produccion 4dé,000
toneladas. La produccién de tipos dulces se destina
principalmente al mercado de exportacién, predomda el
morrén y en menor grado el anaheim, caribe, fresymocherry
(Nuez, 1996). EI éxito del pimiento radica en gqus en cultivo
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con tres destinos de consumo: pimiento en frescatappimenton
y para conserva.

Los pimientos contienen un porcentaje escaso deot@inas
(0.89%) e hidratos de carbono (4.43%), y apenass@rd0.19%).
Por ello aportan tan solo 27 kcal/100g. Contienemqgpefias
cantidades de vitaminas del grupo B, de vitaminayEle todos
los minerales. Pero en su composicion destacan sotodo dos
vitaminas:

Provitamina A (beta-caroteno), con 570 pupg ER/100 g
(pimiento rojo), lo que supone mas de l|la mitad das|
necesidades diarias de esta vitamina para un homddalto. EI
pimiento verde contiene solo 63 pg ER/100 g. Unicarhe las
espinacas, las acelgas y por supuesto, las zanasorsuperan al
pimiento rojo en provitamina A.

Vitamina C: el pimiento es el alimento comun mascai en
vitamina C (190 mg/100 g). El pimiento rojo aportaasi cuatro
veces mas vitamina C que el limdén o la naranja: cb®0 g de
pimiento se consigue mas del triple de la CDR (dadmad diaria
recomendada).

El pimiento verde no es tan rico en vitamina C (89mg/100 g),
sin embargo, el resto de los nutrientes se encuamten cantidad
similar (Pamplona, 2002).
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OBJETIVO

Determinar la efectividad de dos enraizadores origés en el
crecimiento de plantulas de tomate y chile.

HIPOTESIS

Al menos un enraizador organico, aumenta el creamio de
plantula de tomate y chile pimiento morron.
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REVISION DE LITERATURA
El Chile Pimiento Morrdn
Origen e historia del chile

El pimiento es originario de la zona de Bolivia e,
donde ademas de Capsicum annuum L. se cultivabamahos
otras cuatro especies. Fue traido al Viejo Mundo ©oldén en su
primer viaje (1493). En el siglo XVI ya se habiafdndido su
cultivo en Espafia, desde donde se distribuyo altoede Europa
y del mundo con la colaboracion de los portuguegbksfoagro,
2003).

La expansion del pimiento se ha hecho universalngie dificil
encontrar algun lugar del mundo donde no se utilizlguno de
sus productos. Su cultivo a diferencia de lo ocwdmicon otras
solanadceas americanas, se expandié con gran rapi¢fdaez,
1996).

El pimiento morrén también conocido como chile deltipo bell
y algunos de los cultivares que mas se utilizan s@mlifornia
Wonder, Yolo Wonder, Giant bell, Jupiter, Resist &t de las
mas importantes. Esta hortaliza se consume en geand
cantidades en Estados Unidos, Canadéa y Europa (9tlim, 1997,
citado por Gonzéalez, 2000).

Clasificacion Taxondémica del Chile
Segun Janick (1965) citado por Pérez (1995), la
clasificacion botanica del pimiento es la siguiente

Reino... ..o Vegetal
DivisSiON. ..o Tracheophyta
Subdivision.........o Pteropsidae

Clase o Angiospmae
Subclase........oooii i Dicotyledoneae
Ord e N . Solaresl
Familia.....ooooi Solanaceae
G NI Capsicum
EsSpecie. .o annuum
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Descripciéon Botéanica

El manejo racional de los factores climaticos derrfia
conjunta es fundamental para el funcionamiento adsedo del
cultivo, ya que todos se encuentran estrechamemrdkeaionados
y la actuacion sobre uno de estos incide sobre edto.

Las temperaturas que el chile bell necesita pawnadesarrollo se
presentan en el Cuadro 1.

Cuadro 1.- Temperaturas criticas para Chile Belllas distintas
fases de desarrollo (INFOAGRO, 2003).

Fases del Cultivo Temperatura (°C)
Optima | Minima Maxima
Germinacion 20-25 13 40
Crecimiento vegetativo 12?1-35(5326;1)@ 15 32
Floracién y fructificacién 1;?2_38(522‘1)6) 18 35

Los saltos térmicos (diferencia de temperatura entla
méaxima diurna y la minima nocturna) ocasionan desi¢idrios
vegetativos. La coincidencia de bajas temperatumasrante el
desarrollo del boton floral (entre 15 y 10 ° C) dagar a la
formacién de flores con alguna de las siguientes:

anomalias: pétalos curvados y sin desarrollar, facmn de
multiples ovarios que pueden evolucionar a frutosstdibuidos
alrededor del principal, acortamiento de estambresie pistilo,
engrosamiento de ovario y pistilo, fusién de anteratc.

Las bajas temperaturas también inducen la formacien frutos
de menor tamafio, que pueden presentar deformacipmeducen
la viabilidad del polen y favorecen la formacion diEutos
partenocarpicos.

La humedad relativa Optima oscila entre el 50 % ¥ #0 %.
Humedades relativas muy elevadas favorecen el desas de
enfermedades aéreas y dificultan la fecundacion. La
coincidencia de altas temperaturas y baja humedadativa
puede ocasionar la caida de flores y de frutos éaccuajados.

Es una planta muy exigente en luminosidad, sobrelotoen los
primeros estados de desarrollo y durante la floGaci

Los suelos mas adecuados para el cultivo del CHEI son los
franco-arenosos, profundos, ricos, con un contenigo materia
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organica del 3-4 % y principalmente bien drenadda®.s valores
de pH Optimos oscilan entre 6.5 y 7, aunque puedssistir
ciertas condiciones de acidez (hasta un pH de 5.%0 suelos
enarenados puede cultivarse con valores de pH pmixsi a 8. En
cuanto al agua de riego el pH Optimo es de 5.5 a 7.

Es una especie de moderada tolerancia a la saliditeento
del suelo como del agua de riego, aunque en menedima que
el tomate. En suelos con antecedentes de Phytoptahes
conveniente realizar una desinfeccion previa a lamacion.

La planta es herbacea, perenne con ciclo de cultamoual
de porte variable entre los 0.5 metros (en deteradas
variedades de cultivo al aire libre) y mas de 2 moest (gran parte
de los hibridos cultivados en invernadero).

Las caracteristicas del tipo California son: frgte@ortos (7-10
cm), anchos (6-9 cm), con tres o cuatro cascos bmearcados,
con el caliz y la base del pedunculo por debajo miael de los
hombros y de carne mas o menos gruesa (3-7mm). So®
cultivares méas exigentes en temperatura, por Ilo qu&
plantacién se realiza temprano (desde mediados dayan a
comienzos de agosto, dependiendo de la climatologia la
zona), para alargar el ciclo productivo y evitaropiemas de
cuajado con el descenso excesivo de las temperasturacturnas
(Infoagro,2003).

La raiz es pivotante y profunda (dependiendo de Ila
profundidad y textura del suelo), con numerosas cessi
adventicias que horizontalmente pueden alcanzar Jdoagitud
comprendida entre 50 centimetros y 1 metro. El talés de
crecimiento limitado y erecto. A partir de ciertdtara ("cruz")
emite dos o tres ramificaciones (dependiendo devkriedad) y
continua ramificAndose de forma dicotémica hastafielal de su
ciclo (los tallos secundarios se bifurcan despuésbdotar varias
hojas, y asi sucesivamente).

La hoja es entera, lampifia y lanceolada, con uncépmuy
pronunciado (acuminado) y un peciolo largo y pocpaaente. El
haz es glabro (liso y suave al tacto) y de colorrde mas o
menos intenso (dependiendo de la variedad), y lamlle. EI
nervio principal parte de la base de la hoja, comma
prolongacién del peciolo, del mismo modo que lasrwveeduras
secundarias que son pronunciadas y llegan casi aldb de la
hoja. La insercion de las hojas en el tallo tienegar de forma
alterna y su tamafio es variable en funcién de larigdad,
existiendo cierta correlacién entre el tamafio dehl@a adulta y
el peso medio del fruto.
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Las flores aparecen solitarias en cada nudo delotalcon
insercion en las axilas de las hojas. Son pequefiasonstan de
una corola blanca. La polinizacion es autdégama, que puede
presentarse un porcentaje de alogamia que no supérb0 %.

El fruto es una baya hueca, semicartilaginosa y depda,
de color variable (verde, rojo, amarillo, naranjajioleta o
blanco); algunas variedades van pasando del verldanaranjado
y al rojo a medida que van madurando. Su tamafovasiable,
pudiendo pesar desde escasos gramos hasta mas f@egb®mos.

Las semillas se encuentran insertas en una placeritmica
de disposicién central. Son redondeadas, ligeramremgniformes,
de color amarillo palido y longitud variable entr8& y 5
milimetros.

El Tomate

El tomate es una hortaliza nativa de América Troplic
cuyo origen se localiza en Sudamérica, concretameretn la
regiéon de los Andes donde se encuentra la mayoriafiidad
genética y abundancia de tipos silvestres. Postemi®nte fue
trasladado de un lugar a otro por los diferentesbiaaores
extendiéndose asi por todo el continente (Rodriguetz al.,
1997).

Clasificacién Taxon6émica del Tomate

Reino..........c. e e vei i i iie i i e .. Vegetal
Divisién...................e. veievi ve e e oo . Tracheophyta
Subdivision......... ... ... .e. ee. i eoieie oo oo Pterosidae
Clase.......c..ce ceiiiieie vev i eii e e e . ANgiospermae
Subclase........... o cei i i iii viieii e e .. Personatae
Familia............ ... ... ... ccs cooie vee eev e ... S0lanaceae
Género...... ... ce cei i ci i i i e LYycCOpersicon
Especie......coci cei i ciiiii i i i e ceSCUlENtumM

Condiciones Edafoclimaticas

En tomate, la temperatura influye en la distribupide
asimilados. Durante l|a fase de crecimiento vegetatiuna
temperatura mayor a 25° C favorece el crecimientolidr a
expensas del apice, mientras que a una temperatueaor de 15°
C ocurre lo contrario. La temperatura ideal para dasarrollo
fluctia entre los 22 a 30° C, para floracion es 2&° C. cuando
se presentan altas temperaturas, mayores a 38° Csarmde la
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antesis, hay poco amarre de fruto y si las temparas
prevalecen de uno a tres dias posterior a la arstediembridén es
destruido (Valadez, 1994).

El tomate requiere entre 8 y 16 horas de ilumiimlag poca
iluminacion reduce la fotosintesis neta e implicaayor
competencia por los productos asimilados, con imxidia en el
desarrollo y produccion (Nuez, 1995).

La humedad relativa 6ptima oscila entre un 70 Y%8
Valores superiores al 90% favorece el desarrollo de
enfermedades aéreas, el agrietamiento del frutoificdltan la
fecundacion. Una humedad relativa baja dificulta flaqacion del
polen al estigma de la flor.

Para un buen desarrollo del cultivo se requiere qlesuelo
sea profundo, permeable, esponjoso y con abundamaamateria
organica. EI tomate se desarrolla bien en suelowidnos
(arenosos) y en suelos pesados (arcillosos), sieha® mejores
los arenosos y limo arenosos con buen drenaje (dala 1998).
Es tolerante a la acidez, con valores de 5 a 6.8. Qasifica
como medianamente tolerante a la salinidad, teniendalores
méaximos de 6 400 ppm (Valadez, 1998).

La planta perenne de porte arbustivo que se cultcwano anual.
Puede desarrollarse de forma rastrera, semirrectaerecta.
Existen variedades de crecimiento limitado (detemmdas) y de
crecimiento ilimitado (indeterminadas) (Castellanos Mufioz,
2003).

Consta de una raiz principal, raices secundariasaices
adventicias. puede llegar hasta 1.8 m de profundida

Tiene un tallo principal sobre el que se van desdkando
hojas, tallos secundarios e inflorescencias. sonhindricos en
plantas jovenes y angulosos en plantas maduras camtan una
altura de 0.40 hasta 2.0m. incluso mas en su cuwtien
invernadero.

Sus hojas son compuestas e imparipinadas, con foko
peciolados, lobulados y con borde dentado, en ntanée 7 a 9 y
recubiertos de pelos glandulares.

Es una planta hermafrodita que presenta flores khusdes
en forma de racimo simple, (Pickeat al., 1986), el racimo
floral o inflorescencia esta compuesto de varioesj cada uno
de los cuales tienen wuna flor; el céaliz y la corolastan
compuestos de cinco sépalos y cinco pétalos, lddndscencia se
forma a partir del 6° o 7° nudo en plantas de habdeterminado
y en las de habito indeterminado se forman a padel 7° o 10°
nudo (Nisenet al., 1990).

El fruto de tomate o una baya compuesta por varios
loculos; el color mas comun de los frutos es elappero existen
amarillos, naranjas y verdes, siendo su diametraneocial
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aproximado de 10cm, que puede alcanzar un peso @udla
entre unos pocos miligramos y 600 gramos. (Valad&294).

Hormonas Vegetales

Las plantas no solo necesitan agua, nutrientes, $otar y
biéoxido de carbono, como otros seres vivos, necasihormonas
para lograr un crecimiento armdénico, pequefias cdaties que se
desplazan a través de su savia bruta. Las fitohoras
pertenecen a cinco grupos Yy cada uno con Ssu esumnect
particular y activos a muy bajas concentracionesntdte de la
planta.

Auxinas, produce el alargamiento de las células boes
brotes, incrementa la floracion, la cantidad y dimséén de los
frutos.

Giberelinas, favorece el desarrollo de las floreda
germinacion de las semillas y aumenta la dimenside algunos
frutos.

Citocininas, retarda el envejecimiento de los tejsd
vegetales, facilita la formacion de los tubérculoy Ila
acumulacion de almidones en ellos.

Acido Abscisico, propicia la caida de las hojas,tideme el
crecimiento del tallo e inhibe la germinaciéon de damilla.

Etileno, este es el encargado de la maduracion ds |
frutos.

(Monografias, 2005)
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MATERIALES Y METODOS
Ubicacion del Experimento

El presente trabajo de investigacion se realizéoedninvernadero
de produccién del area de practicas del Departamende
Ciencias del Suelo y en el laboratorio de Fisiolagidel
Departamento de Horticultura de la Universidad Aobma
Agraria “Antonio Narro” (UAAAN), Ubicada en Buenasia,
Saltillo, Coahuila, México, a 25° 22’ de latitud Nte y 101° 00’
de longitud Oeste, con una altitud de 1742 msnm.

En el &4rea, el clima es seco y templado con lluviars verano,
principalmente. La temperatura media anual es de827C con
una oscilacion media anual de 10.4° C. Los mesess nsalidos
son junio, julio y agosto con temperaturas maximde hasta 37°
C. Durante diciembre y enero se registran las tenaggeras mas
bajas de hasta —-10.4° C, con heladas regulares lepeeiodo de
diciembre a febrero. La precipitacion media anual ¢ge 490 mm.
Los meses mas Illuviosos son julio, agosto y septheer las
[luvias en invierno son moderadas. Lo anterior daomm
resultado un 64.8% de humedad relativa media anwgale se
distribuye desigualmente; el verano es la estacida mayor
humedad relativa, el invierno y primavera de maysequia.
(citado por Diaz, 2002).

Metodologia

En charolas de poliestireno de 200 cavidades, comatp

moss como sustrato, se sembraron semillas de chiimiento
morrén cv. “California Wonder” y semillas de tomatev. “Rio
Grande”. Se aplicaron riegos a las charolas paranieaer
hiumedo el sustrato que contenia la semilla, repitie estos cada
tercer dia hasta obtener el tamafio deseado de &antplla.
Cuando la plantula de ambas especies contenian roudtojas
verdaderas (aproximadamente cinco centimetros),rddaz de la
plantula de las dos especies fue impregnada duramiaco
minutos en tres enraizadores y fueron trasplantadamacetas de
plastico de 1 kg, para lo cual se emple6 peat mossmo
sustrato.

Los enraizadores fueron Turbo Enzims, Miya Raiz poRing de
los cuales su composicion se presenta a continuacio
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Turbo Enzims (Enraizador Liquido)
Cuadro 2.- composicién del enraizador Turbo Enziohe la
empresa Palau Bioquim, ubicada en Saltillo CoahuiVeéxico.

Nitrogeno (N) 4.00
Fosforo (R Os) 15.00
Potasio (KO) 1.20
Acidos Fulvicos 1.50
Extractos Vegetales 55.80
Acondicionadores e Inertes23.50
Total 100.00

Miya Raiz Enraizador Organico (Liquido)
Cuadro 3.- composicion del enraizador Miya Raiz, da
empresa Miyamonte México, S.A. de C.V. Saltillo Cuosdla,
México.

Extracto Organico, Base de Acidos fulvico99.50%
(Equivalente a 7,000ppm

De I. A./lt.)

Boro (B) 0.05%
Acondicionadores, inertes y Compuestos Relacionado|s0.45%

Rooting Biogenerador Radicular (Liquido)
Cuadro 4.- composicion del enraizador Rooting de la
empresa Agroenzymas S.A. de C.V. Tlaxcala, TlaxcalVeéxico.

Extractos de Origen Vegetal Contenido en las siguies|78.36%
Hormonas

Y Vitaminas Bioléogicamente Activas:

Auxinas 530.00 ppm.

Vitaminas 500.00 ppm

Citosininas 45.00 ppm

F6sforo Asimilable (B Os) 15,000.00 ppm 1.50%

Diluyentes y Acondicionadores 20.14%

Los enraizadores se adicionaron a las cantidadedéd y 6
ml . litro'' de agua. Se emplearon nueve plantas por cada
tratamiento aplicado, lo que dio un total de 81 pias de cada
especie. Después de 25 dias, las plantulas, fueeptraidas y se
les midi6: area foliar (AF), peso fresco a todapbantula (PFT),
peso fresco del vastago (PFV), peso fresco de lazréPFR),
peso seco a toda la planta (PST), peso seco deltags (PSV),
peso seco de la raiz (PSR), longitud del vastag® )ly longitud
de la raiz (LR).
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El experimento se establecié de acuerdo a un Disefio
Experimental Completamente al Azar, con nueve tmitantos y
tres repeticiones (tres plantas fue una repeticidk) analisis
estadistico consistio en el analisis de varianzaNWA) y la
prueba de medias por Tukey (P&.05), para esto se empled el
paquete para computador MINITAB, version 14 parandfows.

RESULTADOS Y DISCUSION

Tomate

Los tratamientos realizaron un efecto significativen el area
foliar, sucediendo lo mismo para el caso de la repenes
(Cuadro 5). Lo anterior se manifiesta al destacaraldicion de 2

ml . litro'* de agua del enraizador Turboenzims porque aventajo
al tratamiento de 4 ml . litrd de agua del enraizador miya raiz
con el 65.22 por ciento (Cuadro 6 y Figural).

Cuadro 5.-Anélisis de varianza de area foliar (cm¥ con el uso
de enraizadores organicos para la produccion denpdéa de
tomate.

Fuente gl SC CM Fc Ft
Tratamientos 8 213849 213849 12.54 0.000*
Repeticion 8 27450 27450 1.61 0.140*
Error 64 136462 136462

Total 80 377762
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Cuadro 6.- Medias de A&area foliar (éjn con el uso de
enraizadotes organicos para la produccién de pudat de
tomate.
tratamiento| area foliar
T1 443.801111
T2 359.223333
T3 356.918889
T4 357.987778
T5 268.673333
T6 280.864444
T7 285.831111
T8 332.004444
T9 361.092222
Area foliar de plantula de tomate con un enraizador
Alpha = 0.05
4501
400
381.1
3
8 3501
= T T ‘ ‘ ‘ 7S T 3385
3001 l i ! 295.9
2501
1 2 3 ' 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 1.- Analisis de medias de area foliar (dncon el uso de
enraizadores organicos para la produccién de pldatde tomate.
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Los tratamientos realizaron un efecto significativan el peso
fresco de la planta completa, sucediendo lo mismaxg el caso
de las repeticiones (Cuadro 7). Lo anterior se nfaesta al

destacar la afiadicion de 6 ml . littode agua del enraizador
Rooting, porque supero al tratamiento de 4 ml .roit de agua

del enraizador Miya Raiz con el 51.54 porciento @uo 8 vy

Figura 2).

Cuadro 7.- Analisis de varianza de peso fresco de la planta
completa (grs.) con el uso de enraizadores orgasigoara la
produccion de plantula de tomate.

FUENTE GL SC CM FC FT

Tratamientos 8 991.11 991.11 2.35 0.028*
Repeticion 8 497.53 497.53 1.18 0.324*
Error 64 3369.42 3369.42

Total 80 4858.06

Cuadro 8.-Medias de peso fresco de la planta completa (grs.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula.

peso
tratamiento [fresco
T1 30.7888889
T2 27.5233333
T3 28.9366667
T4 25.2144444
T5 23.2644444
T6 27.2544444
T7 24.4755556
T8 30.3622222
T9 35.2544444
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Peso fresco completo de plantula de tomate comraizador
Alpha = 0.05

36
34.66

34+

32+

30_ T hd T 28.12

M edias

22 21.58

20+

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 2.- Analisis de medias de peso fresco de la planta
completa (grs.) con el uso de enraizadores orgasigoara la
produccion de plantulas de tomate.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen el peso
fresco de la raiz, no asi para la el caso de lapeteciones (
Cuadro 9). Lo anterior se manifiesta al destacaral@icacion de

6 ml . litro'! de agua del enraizador Rooting, porque aventajo al
tratamiento de 2 ml . litrd de agua del enraizador Miya Raiz
con el 76.31 porciento (Cuadro 10 y Figura 3).

Cuadro 9 .-Analisis de varianza de peso fresco de la raiz (yrs
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de tomate.

FUENTE GL SC CM FC FT
Tratamientos 8 109.061 109.061 1.69 0.119*
Repeticion 8 44.894 44.894 0.69 0.695NS
Error 64 517.317 517.317

Total 80 671.272
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Cuadro 10 .-Medias de peso fresco de la raiz (grs.) con el uso
de enraizadores orgéanicos para la produccion denpdéa de
tomate.
peso
tratamiento | fresco raiz
T1 6.58333333
T2 5.79888889
T3 7
T4 5.15555556
T5 6.85777778
T6 8.19555556
T7 5.87333333
T8 7.40333333
T9 9.08333333
Peso fresco de raiz de plantula de tomate conraizador
Alpha = 0.05
10
9.376
9
) {
é 7 ® T 6.883
$ | * |
6_
5_
4.391
4_

2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 3.-Analisis de medias de peso fresco de la raiz (grsoh
el uso de enraizadores orgéanicos para la produccd@nplantula

de tomate.
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los tratamientos realizaron un efecto significativen el peso
fresco del vastago, sucediendo lo mismo para el ocake las
repeticiones (Cuadro 11). Lo anterior se manifiesth destacar
la adicién de 6 ml . litro' de agua del enraizador Rooting,
porque aventajo al tratamiento de 4 ml . littode agua del
enraizador Miya Raiz con el 59.57 porciento (Cuadlrd y Figura
4).

Cuadro 11 .- Anélisis de varianza del peso frescel d/dstago
(grs.) con el uso de enraizadores organicos pargrl@duccion de
plantula de tomate.

FUENTE GL SC CM FC FT

Tratamientos 8 659.30 659.30 2.80 0.010*
Repeticion 8 279.93 279.93 1.19 0.321~*
Error 64 1886.22 1886.22

Total 80 2825.45

Cuadro 12.- medias de peso fresco del vastago (gco.n el uso
de enraizadores organicos para la produccion denpdéa de
tomate.

peso
fresco

tratamiento |vastago

T1 24.2055556
T2 21.7244444
T3 21.9366667
T4 20.0588889
T5 16.4066667
T6 19.0588889
T7 18.6022222
T8 22.9588889
T9 26.1711111
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Peso fresco de vastago de plantula de tomate cenraizador
Alpha = 0.05
27.5
26.13
25.01
. 2257 T
8
3 ’ ? 21.24
: :
20.04 l
17.54
16.34
15.0
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 4.- Andlisis de medias de peso fresco del vastago (grs.
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de tomate.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen el peso
seco de la planta completa, sucediendo lo mismoapal caso de
las repeticiones ( Cuadro 13). Lo anterior se maesftta al
destacar la adicién de 6 ml . littbh de agua del enraizador
Rooting, porque aventajo al tratamiento de 2 mlitré’! de agua
del mismo enraizador con el 59.70 porciento. (Cuadi4 vy
Figura 5).

Cuadro 13 .-Analisis de varianza del peso seco de la planta
completa (grs.) con el uso de enraizadores orgasiqoara la
produccion de plantula de tomate.

FUENTE GL SC CM FC FT
Tratamientos 8 8.9660 8.9660 2.47 0.021*
Repeticion 8 4.4662 4.4662 1.23 0.295*
Error 64 28.9910 28.9910

Total 80 42.4232
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Cuadro 14.-Medias de peso seco de la planta completa (grs.) co
el uso de enraizadores organicos para la produccid@nplantula
de tomate.

tratamiento peso seco

T1 2.56777778
T2 2.40888889
T3 2.50222222
T4 2.39111111
T5 2.20666667
T6 2.73444444
T7 2.01
T8 2.79888889
T9 3.21666667

Peso seco completo de plantula de tomate con @izador
Alpha = 0.05

iy 3.146

b

3.0+

Medias

2.0+
1.929

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 5.-Analisis de medias de peso seco completo de la pdan
(grs.) con el uso de enraizadores organicos par@r@duccidon de
plantula de tomate.

Los tratamientos realizaron un efecto significativan el peso
seco de la raiz, sucediendo lo mismo para el cas® I|&s
repeticiones (Cuadro 15). Lo anterior se manifiestsh destacar
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la aplicacion de 6 ml . litrd de agua del enraizador Rooting,
porque supero al tratamiento de 2 ml . littode agua del mismo
enraizador con el 84.61 porciento (Cuadro 16 y Fi@w).

Cuadro 15.-Analisis de varianza de peso seco de la raiz (grs.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de tomate.

FUENTE GL SC CM FC FT

Tratamientos 8 0.69465 0.69465 1.80 0.093*
Repeticion 8 0.36716 0.36716 0.95 0.480*
Error 64 3.08124 3.08124

Total 80 4.14305

Cuadro 16.-Medias de peso seco de la raiz (grs.)con el uso de
enraizadores organicos para la produccion de plaatu

peso seco
tratamiento |raiz

T1 0.53333333
T2 0.48111111
T3 0.55444444
T4 0.49333333
T5 0.55888889
T6 0.66555556
T7 0.39888889
T8 0.61555556
T9 0.72
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Peso seco de raiz de plantula de tomate con uizasioa
Alpha = 0.05
0.8+
0.7524
0.7+
0.6+
y !
= ° ° 0.5572
2 S
0.5+
0.4+
0.3619
0.3 T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 6.- Analisis de medias de peso seco de la raiz (grsah c
el uso de enraizadores organicos para la produccid@nplantula
de tomate.

Los tratamientos realizaron un efecto significativan el peso
seco del vastago, sucediendo lo mismo para el caso las
repeticiones (Cuadro 17). Lo anterior se manifiestsh destacar
la adicién de 6 ml . litro* de agua del enraizador Rooting
porque aventajo al tratamiento de 2 ml . littode agua del
mismo enraizador con el 54.65 porciento (Cuadroyl&igura 7).

Cuadro 17.-Analisis de varianza del peso seco del vastago (grs
con el uso de enraizadores organicos en la proddaccide
plantula de tomate.

FUENTES GL SC CM FC FT
Tratamientos 8 5.1457 5.1457 2.58 0.016*
Repeticion 8 2.4850 2.4850 1.25 0.287*
Error 64 15.9412 15.9412

Total 80 23.5720

Cuadro 18.-Medias de peso seco del vastago (grs.) con el uso d
enraizadores organicos para la produccién de plédatde tomate.
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peso seco
tratamiento |vastago
T1 2.03444444
T2 1.92777778
T3 1.94777778
T4 1.89777778
T5 1.65444444
T6 2.06888889
T7 1.61111111
T8 2.18333333
T9 2.49666667
Peso seco de vastago de plantula de tomate comnraizagior
Alpha = 0.05
2.75
2.50
T 2.432
2.257
e x
(5]
s 2004 ? ?
Py ® L 1.980
1.757
1.50- 1.529
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 7.- Analisis de medias de peso seco del agst de la
planta (grs.) con el uso de enraizadores orgéanicpara la
produccion de plantula de tomate.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen Ila
longitud de la raiz sucediendo lo mismo para el @ade las
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repeticiones (Cuadro 19). Lo anterior se manifiesth destacar
la afladicion de 2 ml . litrd de agua del enraizador Turbo
Enzims, porque supero al tratamiento de 4 ml . d¢ifr de agua
del enraizador Miya Raiz con el 37.42 porciento @luo 20 vy
Figura 8).

Cuadro 19.-Analisis de varianza de la longitud de raiz de las
plantas (cms.) con el uso de enraizadores organiqpesa la
produccion de plantulas de tomate.

FUENTES GL SC CM FC FT

Tratamientos 8 539.77 539.77 3.25 0.004
Repeticion 8 260.43 260.43 1.57 0.152
Error 64 1327.86 1327.86

Total 80 2128.06

Cuadro 20.- Medias de longitud de raiz (cms.) coh uso de
enraizadores organicos para la produccion de pléagu de
tomate.

longitud de
tratamiento |raiz
T1 31.4333333
T2 24.4444444
T3 28.6888889
T4 26.4333333
T5 22.8777778
T6 25.0555556
T7 23.9666667
T8 24.7333333
T9 23.7666667
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Longitud de raiz de plantula de tomate con un zadar
Alpha = 0.05
34
32
n
30+ 29.90
8 %%
B
= |
ee l ? i l 25.71
24 l l l
22 21.52
20_ T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamientos

Figura 8.- Analisis de medias de longitud de raiz (cms.) coln e
uso de enraizadores organicos para la produccionptéentula de
tomate.

CHILE

Los tratamientos realizaron un efecto significativen el area

foliar de la planta sucediendo lo mismo para el cade las

repeticiones (Cuadro 21). Lo anterior se manifiestsh destacar

la aplicacién de 4 ml . litrd de agua del enraizador Turbo
enzims porque supero al tratamiento de 6 ml . litrde agua del

mismo enraizador con el 42.71 porciento. (Cuadro R22Figura

9).

Cuadro 21.-Analisis de varianza de area foliar con el uso de
enraizadores organicos para la produccién de pléatde chile.

FUENTES GL SC CM FC FT
Tratamiento 8 9454.6 9454.6 5.67 0.000
Repeticion 8 1170.5 1170.5 0.70 0.689
Error 64 13347.1 13347.1

Total 80 23972.3
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Cuadro 22.- Medias de 4&rea foliar (cf) con el uso de
enraizadores organicos para la produccién de pléatdie chile.

tratamiento |area foliar
T1 113.852222
T2 134.94
T3 94.5588889
T4 101.411111
T5 106.985556
T6 106.131111
T7 108.043333
T8 112.082222
T9 118.608889

Area foliar de plantula de chile pimiento morromamnraizadores
Alpha = 0.05

140+

130+

123.40

120+

Medias
—®

@
—e

1104 l l l ‘ 110.73

100+

98.07
4

90+

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 9.- Analisis de medias de area foliar (éjncon el uso de
enraizadores organicos para la produccién de pléatde chile.

Los tratamientos realizaron un efecto significatixxon el peso
fresco de la planta completa sucediendo lo mismaoapal caso de
las repeticiones (Cuadro 23). Lo anterior se maasfia al
destacar la adicién de 4 ml . littb de agua del enraizador
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Rooting que aventajo al tratamiento 2 ml . littode agua del
enraizador Miya Raiz con el 25.55 porciento (Cuadd y Figura
10).

Cuadro 23.-Analisis de varianza del peso fresco completo de la
planta (grs.) utilizando enraizadores organicos @arla
produccion de plantula de chile.

FUENTES GL SC CM FC FT

Tratamiento 8 16.061 16.061 1.22 0.302
Repeticion 8 13.321 13.321 1.01 0.436
Error 64 105.266 105.266

Total 80 134.648

Cuadro 24.-Medias de peso fresco de la planta completa (grs.)
utilizando enraizadores organicos para la produccide plantula
de chile.

peso
tratamiento |fresco

T1 7.21444444
T2 6.98111111
T3 6.90222222
T4 6.34888889
T5 6.58222222
T6 6.67777778
T7 7.27111111
T8 7.96
T9 7.18111111
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Peso fresco de plantula completa de chile pimierdoron
Alpha = 0.05

8.5

8.158
8.0+

7.5

g |t ! ?
S 7.0 ® i 7.013
B l [
6.51
6.04
5.868
5.5+
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Tratamiento

Figura 10.- Analisis de medias de peso fresco de la planta
completa (grs.) con el uso de enraizadores orgasigoara la
produccion de plantula de chile.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen el peso

fresco de la raiz sucediendo lo mismo para el cad® las

repeticiones (Cuadro 25). Lo anterior se manifiestsh destacar
la aplicacién de 2 ml . litrd de agua del enraizador Turbo
Enzims porque supero al tratamiento de 2 ml . litrde agua del

enraizador Miya Raiz con el 35.68 porciento ( Cuad6 vy

Figura 11).

Cuadro 25.-Analisis de varianza del peso fresco de la raizs(gr
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

FUENTES GL SC CM FC FT
Tratamiento 8 5.1723 5.1723 0.96 0.476
Repeticion 8 4.2007 4.2007 0.78 0.623
Error 64 43.1715 43.1715

Total 80 52.5445
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Cuadro 26.-Medias de peso fresco de la raiz (grs.) con el dW®o
enraizadores organicos para la produccién de pléatdie chile.

peso
tratamiento |fresco raiz
T1 3.46444444
T2 2.83222222
T3 2.97
T4 2.55222222
T5 2.88888889
T6 3.07555556
T7 3.31222222
T8 3.06666667
T9 3.14

Peso fresco de raiz de plantula de chile pimiertmdn con enraizadores
Alpha = 0.05

4.0

3.757

3.54

S I

M edias

3.0 l ® l

2.310

2.0+

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 11.- Analisis de medias de peso fresco de la raiz (grs.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.
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Los tratamientos realizaron un efecto significativan el peso
fresco del vastago sucediendo lo mismo para el cade
repeticiones (Cuadro 27). Lo anterior se manifiesth destacar
la afiadicion de 4 ml . litrd de agua del enraizador Rooting,
porque vencié al tratamiento de 6 ml . litftode agua del
enraizador Miya Raiz, con el 35.83 porciento (CuadR8 vy
Figura 12).

Cuadro 27.- Anélisis de varianza del peso fresco del vastago
(cms.) con el uso de enraizadores organicos pargifaduccion
de plantula de chile.

FUENTES GL SC CM FC FT

Tratamiento 8 10.6251 10.6251 2.80 0.010
Repeticion 8 3.3561 3.3561 0.89 0.533
Error 64 30.3071 30.3071

Total 80 44.2883

Cuadro 28.-Medias del peso fresco del vastago (grs.) con eb us
de enraizadores organicos para la produccion denpdéa de
chile.

peso

fresco
tratamiento |vastago
T1 3.75
T2 4.14888889
T3 3.93222222
T4 3.79666667
T5 3.69333333
T6 3.60222222
T7 3.95888889
T8 4.89333333
T9 4.04111111
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Peso fresco de vastago de plantula de chile pimigmatrrén con enraizadores
Alpha = 0.05
5.0+
]
4.590
4.5+
3 T
©
@ i
2 40 l . l l l ° ® 3980
3.54
3.370
3.0 T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 12.-Andélisis de medias del peso fresco del vastago (prs
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen el peso
completo de la planta no sucediendo asi para elocae las
repeticiones (Cuadro 29). Lo anterior se manifiesth destacar
la aplicacion de 4 ml . litrd del enraizador Rooting porque
supero al tratamiento de 2 ml . litro del enraizador Turbo
Enzims con el 23.33 por ciento (Cuadro 30 y Figurd).

Cuadro 29 .- Analisis de varianza del peso seco laeplanta
completa (grs.) con el uso de enraizadores orgasigoara la
produccion de plantula de chile.

FUENTE gl SC CM FC FT
Tratamiento 8 0.16633 0.16633 1.44 0.198
Repeticion 8 0.06415 0.06415 0.55 0.811
Error 64 0.92494 0.92494

Total 80 1.15542
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Cuadro 30 .- Medias de peso seco de la planta (gcon el uso
de enraizadores organicos para la produccion denpdéa de
chile.

tratamiento |[peso seco

T1 0.60444444
T2 0.64888889
T3 0.62111111
T4 0.71333333
T5 0.64666667
T6 0.62555556
T7 0.61111111
T8 0.74222222
T9 0.68444444

Peso seco de plantula completa de chile pimientwdnaon enraizadores
Alpha = 0.05

0.80

0.7599

0.75+

| r

3
S 0.65] ® Y 0.6553
=
0.60
0.557 0.5508
0.50- T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Tratamiento

Figura 13 .- Analisis de medias de peso seco com@lggrs.) con
el uso de enraizadores orgéanicos para la produccd@nplantula
de chile.

Los tratamientos no realizaron un efecto signifioat en el peso
seco de la raiz, no sucediendo asi para el caso lds
repeticiones (Cuadro 31). Sin embargo, de manerafigra se
puede determinar que al agregar 4ml . litrodel enraizador
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Rooting, adelanto al tratamiento de 6 ml . littadel enraizador
Turbo enzims con el 10 por ciento (Cuadro 32 y Figul4)

Cuadro 31 .- Anédlisis de varianza de peso seco derdiz (grs.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

FUENTE gl SC CM FC FT
Tratamiento 8 0.006800 0.006800 0.23 0.983NS
Repeticion 8 0.031756 0.031756 1.10 0.378*
Error 64 0.231933 0.231933

Total 80 0.270489

Cuadro 32 .- Medias de peso seco de la raiz (goh el uso de
enraizadores organicos para la produccién de pléatdie chile.

peso seco
tratamiento |raiz
T1 0.21333333
T2 0.20333333
T3 0.20333333
T4 0.20444444
T5 0.20888889
T6 0.21333333
T7 0.22555556
T8 0.22777778
T9 0.218
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Peso seco de raiz de plantula de chile pimientadnaron enraizadores
Alpha = 0.05
0.275
0.2677
0.250+
0.225+
: A I
= ° s ° 0.2137
= ¢ o e
0.200+
0.175+
0.1597
0.150
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 14 .- Analisis de medias de peso seco dedi (grs.) con
el uso de enraizadores organicos para la produccid@nplantula
de chile.

Los tratamientos realizaron un efecto significativan el peso

seco del véastago, no sucediendo asi para el caso lde

repeticiones (Cuadro 33). Lo anterior se manifiesth destacar
la adicién de 4 ml . litro* del enraizador Rooting, porque
aventajo al tratamiento de 2 ml . litftodel mismo enraizador
con el 34.21 porciento (Cuadro 34 y Figura 15).

Cuadro 33.- Analisis de varianza de peso seco d&stago (grs.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

FUENTE gl SC CM FC FT
Tratamiento 8 0.156291 0.156291 3.02 0.006*
Repeticion 8 0.040402 0.040402 0.78 0.622NS

Error 64 0.414598 0.414598
Total 80 0.611291
Cuadro 34 .- Medias de peso seco del vastago (gcon el uso

de enraizadores organicos para la produccion denpdéa de
chile.
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peso seco
tratamiento |vastago
T1 0.39111111
T2 0.44555556
T3 0.41777778
T4 0.50888889
T5 0.43777778
T6 0.41222222
T7 0.38555556
T8 0.51444444
T9 0.46111111

Peso seco del vastago de plantula de chile pimmaetoon con enraizadores
Alpha = 0.05

0.55

0.5125

0.50+

3 . T
S 0.454
9] ®
s l ® l 0.4416
0.40-
0.3707
0.357
T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 15.- Analisis de medias de peso seco destago (grs.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen Ila
longitud de del vastago (cms.) no sucediendo asiapal caso de
las repeticiones (Cuadro 35 ). Lo anterior se maeasta al
destacar la afiadicion de 6 ml . litfo del enraizador Turbo
enzims que supero al tratamiento de 6 ml . litrodel enraizador
Miya Raiz con el 12.88 porciento (cuadro 36 y 16).
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Cuadro 35 .- Analisis de varianza de la longitud deéstago
(cms.) con el uso de enraizadores organicos pargifaduccion
de plantula de chile.

FUENTE gl SC CM FC FT

Tratamiento 8 21.027 21.027 2.16 0.042
Repeticion 8 5.691 5.691 0.59 0.786
Error 64 77.804 77.804

Total 80 104.522

Cuadro 36 .- Medias de la longitud de vastago (cmson el uso
de enraizadores organicos para | produccién de phéa de chile.

longitud
tratamiento |del vdstago
T1 13.2888889
T2 13.6222222
T3 14.1111111
T4 13.2444444
T5 12.7333333
T6 12.5
T7 12.7888889
T8 13.4777778
T9 12.5777778
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Longitud de vastago de plantula de chile pimientyndn con enraizadores
Alpha = 0.05

14.54

14.110

14.0+

- r X ¢ T 13.149
13.04 l l

12.5+4

M edias

12.189

12.04

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 16 .- Analisis de medias de la longitud déstago (cms.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

Los tratamientos realizaron un efecto significativen Ila
longitud de raiz no sucediendo asi para el caso bes
repeticiones ( Cuadro 37 ). Lo anterior se presentadestacar la
adicion de 6 ml . litro* de agua del enraizador Miya Raiz que
aventajo al tratamiento de 2 ml . litto del mismo enraizador
con el 21.64 porciento ( Cuadro 38 y Figura 17 ).

Cuadro 37 .- Analisis de varianza de la longitud da&iz (cms.)
con el uso de enraizadores organicos para la pradac de
plantula de chile.

FUENTE gl SC CM FC FT
Tratamiento 8 97.508 97.508 2.02 0.058*
Repeticion 8 76.337 76.337 1.58 0.148NS
Error 64 385.877 385.877

Total 80 559.721
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Cuadro 38 .- Medias de la longitud de la raiz (cinson el uso
de enraizadores organicos para la produccion denpdéa de
chile.

longitud de
tratamiento |raiz
T1 18
T2 17.7888889
T3 16.6777778
T4 15.0444444
T5 16.4555556
T6 18.3333333
T7 15.9444444
T8 18.1444444
T9 18

Longitud de raiz de plantula de chile pimiento marcon enraizadores
Alpha = 0.05

19.415

i R

3
B 17
=
16
154 14.894
14+
T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tratamiento

Figura 17.- Analisis de medias de la longitud deizgcms.) con
el uso de enraizadores orgéanicos para la produccd@nplantula
de chile.
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CONCLUSION
El enraizador comercial Rootiffg aumenta el crecimiento de
plantula de tomate y chile pimiento morrén, ya quealizd
efecto positivo en el peso fresco y seco de raizastago y en la

longitud de raiz de ambos cultivos.
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