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RESUMEN

El presente estudio se realizo para determinar la existencia y la prevalencia
momentanea de la paramfistomiasis bovina y otras parasitosis en el Municipio de

Cuautla Morelos.

La férmula que se utilizo para evaluar esta parasitosis es mediante la prevalencia
(momentanea) que por su parte son el numero de hospedadores infectados por una
especie parasita en particular; dividido entre el numero total de hospedadores

examinados; ambos valores se expresan como porcentaje (Forlano R, 1997).

Para ello se tomaron muestras directamente del recto con un total de 255 bovinos de
7 localidades, las muestras se les practicé un analisis coproparasitoscopico con la
Técnica de Mc master y de Sedimentacion. Los resultados obtenidos del muestreo
fueron los siguientes: Prevalencia por localidad: Cuautla 3.89% y Puxtla 20%, con un
total de 9 animales positivos. La Prevalencia total en relacion a las 7 localidades

muestreadas del Municipio de Cuautla Morelos 3.52%.

Mientras que para Fasciola hepatica en: Calderén 46.66%, Cuautlixco 8.57%,
Cuautla 44.15%, Ex — hacienda hospital 25% y Puxtla 43.33%, con un total de 60
animales positivos. La Prevalencia total en relacion a las 7 localidades muestreadas

del Municipio de Cuautla Morelos fue de 23.52%.

Otra parasitosis registrada fueron los diferentes géneros de nematodos en bovinos,
de los cuales se identificaron: Trichostrongylus 30.58%, Haemonchus 20.39%,
Cooperia 12.54%, Ostertagia 0.78%, Oesophagostomum 0.78%, Strongyloides
1.17%, Nematodirus 2.35%, Bunostomum 0.39%, con una Prevalencia total en
relacion a las 7 localidades muestreadas del Municipio de Cuautla Morelos fue de
69.02%.



Y en relacion a especies de coccidia se identificaron: Eimeria Bovis 29.01%, Eimeria
bukidnonensis 1.17%, Eimeria zumnii 2.74%, Eimeria alabamensis 1.17%, Eimeria
ellipsoidalis 1.17%, Eimeria canadensis 1.96%, Eimeria auburnensis 0.39%, con una
Prevalencia total en relacion a las 7 localidades muestreadas del Municipio de
Cuautla Morelos fue de 37.64%.

En conclusién se detectaron dos localidades positivas a Paramfistomiasis del
Municipio de Cuautla Morelos, Puxtla y Cuautla con un porcentaje de Prevalencia
general de 3.52%.



INTRODUCCION.

Los animales domésticos como el ganado bovino de las especies bos taurus y
bos indicus de mayor explotacion en México, se encuentran expuestos a numerosos
microorganismos tales como bacterias, virus, rickettsias, micoplasmas, clamidias,
hongos y parasitos (Rodriguez R.I, 2001). Aunque algunos parasitos se encuentran
en todo el mundo, muchos son especificos a una regién o a un clima en particular
(Wattiaux, 2001), como es el caso de la paramfistomiasis que es una parasitosis que
esta constituido por un amplio grupo de trematodos con numerosas especies, que
viven en su mayoria como parasitos adultos en el rumen y como parasitos inmaduros
en el intestino delgado (duodeno) de bovinos y otros rumiantes (Forlano R., et al.1997).

La paramfistomiasis es una helmintiasis del ganado bovino y ovino, es
conocida como helmintiasis del rumen, Distomatosis ruminal, Anfistomatosis bovina,
Trematodiasis gastrointestinal, Miasis ruminal, entre otras; es causada por varias
especies de trematodos pertenecientes a los géneros de Paramphistomum,
Calicophoron, Cotylophoron y Ceylonocotyle (Trejo C.L., 2000).

En México la paramfistomiasis bovina es una de las enfermedades
parasitarias poco estudiada sin embargo, solo se han realizado estudios
epizootiologicos de prevalencia en Chiapas 17.08%, Hidalgo 0.32%, Oaxaca 29.80%,
Puebla 7.23%, Tabasco 39.75%, Veracruz 34.30%, Edo. México 1.25%, Morelos
0.1%, Campeche 4.56% y es considerada de poca importancia, debido a la escasa
atencion presentada en su diagnostico en su etapa aguda confundiéndose los casos
de mortalidad con otras afecciones, aunque se sabe que afecta al ganado y que
causa grandes pérdidas econémica, ademas de ser una parasitosis cosmopolita. Las
pérdidas en la produccién pecuaria a causa de la paramfistomiasis bovina: en leche ¢
3 I/dia, carne < 25 Kg, mortalidad 1%, con un total de millones $ por afio estimado de
leche 3.6, carne 60.6, mortalidad 10.5, con un promedio total de $74.7 (Trejo C.L,
2000).



OBJETIVO

Determinar la existencia y la prevalencia momentanea de la paramfistomiasis
bovina en el Municipio de Cuautla Morelos.

HIPOTESIS

Debido a las condiciones climatolégicas del Municipio de Cuautla Morelos
debe presentar una alta prevalencia de la paramfistomiasis bovina, ya que este
paréasito se desarrolla perfectamente bajo el clima del Municipio de Cuautla Morelos.



JUSTIFICACION

La paramfistomiasis bovina es una de las enfermedades parasitarias que tiene
una gran importancia econémica; siendo estas utilizadas como un medio sustentable

y de autoconsumo.

La paramfistomiasis es la causante de grandes pérdidas economicas en las
explotaciones ganaderas, llegando a causar del 50 al 60% de mortalidad esto es
especialmente en ganado joven, debido a los dafios que causa durante la migracion
en sus formas inmaduras (Shanila Kumari P., et al., 2005).

En México la paramfistomiasis es altamente enzootica en regiones tropicales y
subtropicales. Esta parasitosis es de gran importancia en explotaciones pecuarias, ya
que su distribucién es enzootica y se localiza en mas de cinco estados del suroeste
del pais con tasas de morbilidad de mas del 20% y se esta extendiendo al centro de
este; por lo que esta causando considerables perdidas econémicas a la ganaderia
Mexicana por su presentacién enzootica en un 90% y solo un 10% en su forma
aguda con su dificil diagnostico y confirmacién y para su control existen escasos
productos antihelminticos con adecuada eficacia, pero poco utilizados, e incluso los
laboratorios de diagnésticos existentes no estan capacitados para el diagnésticos
diferencial solamente el 1 0 2% (Trejo C.L., 2000).

En México los primeros casos notificados de paramphistomum cervi fue en
borregos pelibuey raza tabasco procedente del Estado de Tabasco (Quiroz H,, et al.,
1973). Y en el mismo afio se notifico la presencia de 8 especimenes de Cotylophoron
en el ciego de un ovino criollo procedente del Xalatlaco, estado de México (Quiroz
RH,etal, 1973).

Sin embargo, esta parasitosis es de distribucién mundial y estando presente
en los bovinos es de curso enzootico o curso subclinico y con desarrollo fatal en
animales jovenes, es por ello su importancia en explotaciones ganaderas

principalmente en ganado bovino.



Investigando y consultado informacién bibliografica se sabe que la
paramfistomiasis para llevar acabo su ciclo biolégico requiere de una temperatura de
20 a 30 °C.

El Municipio de Cuautla Morelos tiene las condiciones ideales para que se
desarrolle esta parasitosis y aun no se tiene ninglin reporte de esta parasitosis que
afecta gravemente al ganado y que causa grandes pérdidas economicas.

En base a lo anterior se propuso realizar este estudio sobre la determinacién
de la paramfistomiasis bovina y otras parasitosis en el Municipio de Cuautla Morelos.



ANTECEDENTES

Los primeros reportes de Paramphistomum daubneyi fue descrito en Kenya y
fue considerado como la especie mas comun que se haya encontrado en el ganado
de Francia y algunos otros paises Europeos (4brous M., et al., 1997). (Mage C., et al,,
2002) encontré que la paramfistomiasis es causada por diferentes especies de
paramphistomum: P. cervi, P. daubneyi, P. ichikawai, o P. microbothrium en Francia
por ejemplo. Y en Europa occidental, la mas frecuente especie de paramfistomosis
que al parecer afecta al ganado es P. duabneyi.

En la regién Central de Francia (Limoges), la prevalencia de P. daubneyi en
animales sacrificados en 1994 fue alta principalmente en los meses de Mayo,
Octubre y Enero, y en 1996 hubo mas prevalencia en Abril y Mayo. Otro dato muy
importante fue que las hembras fueron infectadas mas significativamente que los
machos (Szmidt-Adjide V., et al., 2000). Asi mismo (Mage C., et al., 2002) en Francia
evalué durante un periodo de 12 afios y reporto que la paramfistomiasis aumento en
1990 a 1999 (5.2% a 44.7%) y de 1989-1996 incremento ligeramente y después
permanecié en (3.7-5.3%), de esto surgieron 3 hipétesis:

a) Que se deba a una mejor calidad de diagnostico para la deteccién de huevos
de P. daudneyi dentro del laboratorio de analisis veterinarios.

b) El uso especifico para el posterior tratamiento contra Fasciola en el ganado
desde 1993.

c) Lafalta de un tratamiento efectivo contra la paramfistomiasis en el ganado

En la localidad de Bénin Francia esta influenciada por el area y por el mes de
muestreo, decreciendo en el mes de Octubre a Enero alcanzando un minimo en
Febrero e incrementandose en Abril-Agosto. La prevalencia disminuyo con la
estacidbn seca, mientras que la excrecion de los huevos incremento durante la
estacion lluviosa (4ssogba M.N., et al., 2001).

En Francia la prevalencia de P. daudneyi con L. truncafula es alta en
explotaciones de crianzas de borregos que en explotaciones ganaderas, y L. glabra



no demostré ser un buen hospedero intermediario para P. daudneyi, aunque a final
de cuenta este trematodo tienen un proceso de adaptaciobn para su posterior
desarrollo (Abrous M., et al., 1999).

Datos epizootiologicos de la regién subtropical del Oriente de Australia
demuestran la presencia de Calicophoron colicophorum y Paramphistomosis
ichikawai y sus huéspedes intermediarios son: Gyraulus scoftianus y Helicorbis
australienses, estos retenian la infeccibn hasta por 24 semanas en la tierra o
vegetales y normalmente estas infestaciones ocurrian en verano (98%) e invierno
(58%) y esto se debia a las inundaciones prolongadas en las principales areas de
pastoreo resultado una rapida multiplicacién e infeccion de caracoles (Rolfe PF., et al.,
1991; Lloyd J., 2003).

En el sur de Africa hubo méas prevalencia de Cotylophoron Jacksoni segun
informes en 1994 (Boomker J., et al., 1996).

En Nigeria se reporto que de 20 a 700 parasitos que estén localizados en el
tejido del huésped no causan mucho dafio, sin embargo se reporto una prevalencia
de 35% para C. cotylophoron, 2% para C. fuellebomi, y 10% para C. indicum, 0.2%
para C. jacksoni (Dube, S.1., et al., 2003).

En Tirupati localidad de la India se presento un alto porcentaje de prevalencia
(7.5%) y baja en Chandragiri (3.7), la causa se debié al tiempo de lluvias y a la edad
de presentaciéon (1-3 afios de edad). El ganado mas afectado fue G. crumenifer
(62.5%) y la menos afectada fue C.cauliorrchis (21.87%) (Shanila Kumari P., et al.,
2005).

En Zambia la amfistomiasis se reporto de 51.6%, a puro conteo de huevos por
gramo (EPG) en un alcance de 0 a 385 y con una media de (+/- SEM) de 11.96 +/-
1.07 y teniendo como referencia el origen del ganado pues esta tubo una influencia
significativa (P<0.001) sobre el porcentaje de prevalencia. Las infecciones con
Fasciola gigantica tiene una cuenta de 46.7% del ganado examinado. La media EPG

—_— ——————




por infecciones mixtas, mientras que Fasciola y Amphistomosis representaba el
12.1% y 17.1% de las infecciones respectivamente (Phiri AM., et al., 2006).

La prevalencia de infeccion de nematodos gastrointestinales y de tramados en
ganado lechero es variada de acuerdo a los sistemas comunes de pastoreo, y a
practicas de manejo del agua, es el caso del Distrito de Iringa, Tanzania se reporto la
prevalencia de nematodos gastrointestinales 67%, 44.4% y 37%, y con una alta
cantidad de huevos en heces de terneros, para Fasciola hepética la prevalencia fue
de 63.8%, 46.2%, y 28.4%, y para amphistomum fue de 81.9%, 55.5% y 41.1,
posteriormente detectando esta prevalencia se prosiguié a identificar el tipo
trematodo: Calicophoron microbothrium y Cotylophoron jacksoni. Estos resultados
variaron debido al uso de antihelminticos, econémico, y programas de control (Keyyu
JD., et al., 2006).

En México se reporto que L. palustris representa un papel im‘portante como
vector del Paramphistomum cervi (Trejo C.L., et al., 1990). Posteriormente (Trejo, 2000)
demostré que las especies de caracoles mas sensibles a la paramfistomiasis bovina
en México son L. columella y L. palustris con un 100% de sensibilidad. (Casildo M.J.,
et al., 1986) encontré que en el estado de Morelos, L. cubensis y L. palustris son
hospederos intermediarios de la paramfistomiasis con un 38% y un 100%
respectivamente

En el estado de Veracruz se reporto que existe una prevalencia de 22.8% a
Paramfistomiasis y Fasciolasis en un 17.02% (Trejo C.L., et al., 1985). Y en el Estado
de Tabasco se reporto que la paramfistomiasis esta presente durante todo el afio
con prevalencias entre 3.33 hasta un 96.67% y con un promedio anual de 39.10%,
principalmente en los periodos de verano, otofio e inicios de invierno (Rangel-Ruiz L.J.,
etal., 2003).

El periodo prepatente es alrededor de 3 a 4 meses en ganado bovino y
alrededor de 70 dias en ovejas y cabras (Lloyd, 2003).



Descripcién general de los Paramfistomidos.

Son helmintos, de forma coénica aplanados dorso-ventraimente con la region
dorsal convexa y la parte ventral concava, presenta dos ventosas localizadas en los
extremos: una en la parte anterior terminal, rodeando la boca y la otra en la parte
ventral posterior, son de color rojo y rosa en vivo, con una tamafio de 5 a 13 mm de
largo y 5 mm de ancho, son hermafroditas con ciclo biolégico indirecto en el que
utilizan caracoles de agua dulce como hospederos intermediarios de los géneros:
Lymnaea, Planorbis, Fossaria, Stagnicola y Bulinus, y como hospedero definitivo a
bovinos, ovinos, venados, y otros animales rumiantes (Trejo C.L.,, 2000).

Los huevos de los paramfistomidos son de color blanco con un ligero tono de
verde o amarillo, con morulacién heterogénea resaltando pequefias manchas
obscuras como moteado, el cigoto se observa ligeramente mas concentrado con
aspecto en color ligero verde amarillento y se localiza del centro o desplazado hacia
la regién posterior, su tamario es variable dependiendo del género y especie del
paramfistomido: los del género Cotylophoron ssp son ligeramente piriformes o
tipicamente ovoides con tamario de 115 a 145 micras, los del género Calycophoron
spp son ovoides ligeramente mas elipticos y de tamafio de 130 a 165 micras y los del
género Paramphistomum spp son mas elipticos ligeramente arrifionados con una
regiéon convexa y una region ligeramente plana y son de tamafio de 140 a 170 micras
(Trejo C.L., 2000).



Imagen 2. Ciclo de vida de los paramfistomidos.

Hospederos definitivos
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a) Huevo, b) Miracidio, c) Caracol y desarrolio intramolusco (Esporocisto, Redia,
Cercaria madura), d) Cercaria madura, e) Metacercaria.

Su ciclo biolégico se inicia con la eliminacién de huevos, estos presentan un
tamafio de 130 a 170 micras de largo por 12 a 15 micras de ancho, son incoloros
ligeramente blancos con morulacion heterogénea, resaltando ligeramente en color
verde el cigoto en la parte mas ancha del huevo, son de forma eliptica ovoides con
opérculo, ya en el medio ambiente embrionan en un tiempo de 14 a 17 dias a
temperatura de 20 a 30°C, desarrolldandose el miracidio, el cual por estimulo
fototrépico nace y en 2 a 3 horas debe penetrar por via oral o respiratoria al caracol
huésped intermediario, dando inicio al desarrollo intramolusco pasando por los
estadios de esporocisto, redia y cercaria madura, con una duracién de 30 a 45 dias,
la cercaria madura es de color café claro a color marrén, observandose
caracteristicamente dos concentraciones de células pigmentarias en la parte anterior,



estas inician su fase de enquistamiento en el pasto u otros vegetales en un tiempo de
10 a 120 minutos para dar origen a la metacercaria, que son de color café oscuro y
desde este momento ya son altamente infectantes, presentan una longevidad de 3 a
6 meses en condiciones de humedad constante y temperaturas de 15 a 25°C,
posteriormente el bovino las ingiere, inicidndose su desarrollo en las 24 horas
siguientes a través de la pared intestinal de adolecercaria o gusanos jovenes durante
14 dias, hasta ser liberadas en la mucosa intestinal del duodeno regresando al
rumen donde alcanza su madurez sexual y logran su desarrollo a parasito adulto
hasta los 100 a 110 dias reiniciando nuevamente la oviposicion de huevos, con
promedios de 10 000 a 15 000 diarios (Trejo C.L., 2000).

Los parasitos jovenes migran al rumen dentro de las 4 — 6 semanas y
normalmente no ocurren sintomas clinicos. La produccién de huevos empieza
rapidamente después de que el parasito entra al rumen (Lloyd J., 2003).

Signos clinicos.

a) La carga de parasitos inmaduros causan una disminucién del apetito, apatia,
pérdida de peso, debilidad, diarrea fétida, deshidratacion y muerte.

b) La carga moderada con parasitos inmaduros causa atonia ruminal, mala
absorcién de nutrientes, una reduccién en la ganancia de peso, baja la
produccién de leche e incapacidad a desarrollarse.

c) En gran nimero, destruyen parte de la mucosa intestinal y causan una
enteritis hemorragica, con una inflamacién aguda del intestino (Lloyd J., 2003).

Inmunidad.

a) En bovinos, ovejas y cabras desarrollan resistencia después de la exposicion
al parasito. Esta inmunidad protege el animal contra las re-infecciones
moderadas con el parasito inmaduro—qué causan los problemas.

b) El ganado destetado y corderos parecen ser los mas susceptibles.

c) Los animales adultos pueden aun ser afectados, particularmente si ellos no
han tenido ninguna exposicion anterior al parasito



d) El riesgo de esta enfermedad se aumenta cuando previamente el ganado es
expuesto y se mueve a las areas dénde existe una masiva exposicion
pudiendo ocurrir esta enfermedad. Esto es especialmente importante en

tiempos de sequia (Lloyd J., 2003).

Diagnostico.

a) Para su diagnostico es importante considerar la signologia anteriormente
mencionada, asi como el diagnostico de laboratorio mediante la técnica
coproparasitoscopica de sedimentacion (Trejo C.L., 2000).

b) También es recomendable realizar una combinacién de los resultados post
mortem; la historia clinica.

c) Hay que tener en cuenta que puede confundirse con deficiencia de cobre en el
ganado, afecciones por bacterias, virus e infecciones por protozoarios, e
intoxicaciones por plantas y quimicos que también causan signos muy
similares (Lloyd J., 2003).

Post mortem

En casos agudos se observa inflamacién severa del abomaso y del duodeno
con placas hemorragicas en la capa subserosa y gran destruccién de células
glandulares y nerviosas, presencia de liquidos en cavidades corporales. En los casos
cronicos atrofia de las papilas ruminales y presencia de ulceras, abscesos y
hemorragias (Lloyd J., 2003).

Tratamiento.

En México no existe ninglin producto especifico para esta parasitosis sin
embargo; en Europa los productos mas utilizados es la niclosamida, bitionol,
netobimin, meniclopholan (Quiroz R.H, 2005).

En base a lo anteriormente planteado y considerando la notable importancia
de este problema de parasitosis causada por la paramfistomiasis bovina, se
considera necesario el estudio de este trematodo. Ademas de haber realizo una
revision bibliografica sobre este tema a nivel internacional, nacional, estatal y al



parecer no existe mucha informaciéon sobre la prevalencia de paramfistomiasis

bovina.

MATERIALES Y METODOS
Descripcién del sitio experimental.

El Municipio de Cuautla es componente del estado de Morelos (Imagen 3)
que esta ubicado: Al norte 19° 08', al sur 18° 20' de latitud norte; al este 98°38", al
oeste 99°30' de longitud oeste. Y sus principales colindancias son, al norte con el
estado de México y el Distrito Federal; al este con México y Puebla; al sur con
Puebla y Guerrero; al oeste con Guerrero y México.

El estudio fue realizado en el Municipio de Cuautla, localizada en la zona
oriente del Estado, bajo las coordenadas geograficas extremas: al norte 18 54, al sur
18 45. De latitud norte, al este 98° 54, al oeste 99° 01 de latitud oeste. El territorio
del Municipio de Cuautla representa el 1.95% de la superficie total del Estado, con
una extensién de 153.651 km? Colinda al Norte con los Municipios de Yautepec,
Atlatlahucan y Yecapixtla; ai Este con los Municipios Yecapixtla y Ayala; al Sur con
el Municipio de Ayala y al Oeste con los Municipios de Ayala y Yautepec.

Morelos
mozatentd

Imaagen 3. Estado de Morelos (Cuautia).



Clima.

El Municipio de Cuautla cuenta con dos tipos de climas, el Calido y el
semicalido Sub-humedo con lluvias en verano.

La temperatura promedio anual se ubica en 21.5°C, registrandose
temperaturas minimas de 14.5 y maximas de 26.5°C; la menor temperatura se
registra en el mes de Febrero y la maxima en el mes de Mayo. El Municipio de
Cuautla tiene un promedio de precipitacion de 912 milimetros cubicos, y los meses
de mayor precipitacion pluvial son Junio, Julio, Agosto y Septiembre.

Flora.

Se encuentran arboles frutales como: mamey, misperos, chicozapote, nanche,
guayaba, platano, tamarindo, zapote, ciruela, limén, guamuchil, chirimoya, anona,
guaje, etc. También se cuenta con plantas medicinales como albahaca, ruda,
azumiate, pirul, eucalipto, muicle, etc.

De plantas y arboles de ornato se encuentra una gran variedad lo que ha
propiciado la proliferaciéon de invernaderos que producen: bugambilias, jacarandas,
tabachines, cabellitos, casahuates, guayacan, tulipan, malbom, helechos, esparrago,
palmera, laurel de la india, ficus, en época de invierno se producen flores de noche
buena. Dentro de la diversidad de legumbre y verduras se encuentra; chayotes,
nopales, verdolagas, berros, quelites, alaches, quintoniles, huazontles, elotes,
rabanos, papalos, hierbabuena, espinacas, etc.

Fauna.

Las especies animales mas comunes: bovinos, caballos, asnos, chivos,
cerdos, perros, gatos, conejos, tusas, tlacuaches, tejones, murciélagos, etc. También
se encuentran aracnidos e insectos como; abejas, avispas, moyotes, chicharras, etc.
Entre las aves existentes encontramos: gallinas, guajolotes, patos, gorriones,
palomas, golondrinas, toértolas, codornices, pavorreales, urracas, etc. Algunas clases
de reptiles como iguanas, lagartijas de diversas variedades, viboras, ademas de
peces y batracios.
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Hidrografia.

El Municipio de Cuautla se ubica en la Regién Hidrolégica RH18 del Balsas,
en la cuenca del Rio Grande de Amacuzac que integra las sub cuencas del Rio de
Cuautla y del Rio de Yautepec; ocupando el Rio de Cuautla el 79.16% de la
superficie Municipal y el restante 20.84% por la sub cuenca del Rio Yautepec
(Monroy V., 2000).

COLECTA Y TRANSPORTACION DE MUESTRAS.

Lo primero que se realizo fue buscar una cartografia del Municipio de Cuautla
con la finalidad de ubicar las principales localidades ganaderas (Imagen 1),
posteriormente se busco una referencia sobre datos estadisticos de cuanto ganado
bovino existe, y aproximadamente existen 4, 000 cabezas este dato se obtuvo por
medio de la Asociacién Ganadera del Municipio de Cuautla a cargo del Ing. Epifanio
Monroy Valladares, gracias a ello se pudo visitar estas areas ganaderas y

posteriormente se les invito a los ganaderos a participar en esta investigacion.

El muestreo se llevé acabo durante el mes de Junio, para posteriormente
realizar el diagnostico, el 30 de Junio al 12 de Julio del 2006.

Material.

a) Termo.

b) Refrigerantes.

c) Bolsas de polietileno.

d) Etiquetas.

e) Overol.

f) Botas de hule.

g) Boligrafo.

h) Hoja de registro.

i) Guantes de palpacién de latex o desechables.



Método de colecta.

Las muestras fueron colectadas aproximadamente a las 7 a.m. esto se realizo
con la finalidad de acoplarse al trabajo de los ganaderos y por consecuente es

cuando los animales empiezan a sensibilizarse y posteriormente a defecar.

Las muestras fueron colectadas introduciendo la mano directamente al recto
del bovino, con el fin de evitar su contaminacién. Una vez obtenidas las muestras se
prosigui6 a identificar y anotar tanto en la hoja de registro como en la etiqueta para
después plasmarla en la bolsa de polietileno.

a) Nombre del propietario.
b) Tipo de explotacion.

c) Localizacion del predio.
d) Sexo, raza.

e) Edad aproximada.

f) Nombre del rancho.

La colecta de heces fecales es aproximadamente de 100 a 200 grs.

Preservacién y Transportacion.

Una vez obtenidas las muestras, se almacenaron en un termo con
refrigerantes, posteriormente se trasportaron al (CENAPA) Centro Nacional de
Parasitologia ubicado en Cuernava Morelos, para su posterior estudio. Al empacarse

para su envio, se tuvo precaucion de que el contenedor cierre herméticamente y asi
mantener baja la temperatura interior.

00103
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ZCNICAS COPROPARASITOSCOPICAS.

cnica de sedimentacion.

Esta técnica se basa en la diferenciacién del peso especifico del liquido

npleado (agua tibia o solucién jabonosa) y el peso de los huevos, los cuales

nden a concentrarse en el fondo del recipiente.

aterial:

a) Heces fecales.

b) Microscopio de campo plano compuesto de 100 a 1000 aumentos.

c) Caja de petride 100 x 10 ml.

d) Agua de lallave.

e) Vasos de precipitado con una capacidad de 150 ml.

f) Tamiz de latén del No. 80, abertura de 0.177 mm, érea abierta del 36.0%

g) Cucharilla metalica de acero inoxidable.

étodo:

a) Homogenizar la muestra.

b) Identificar el vaso de precipitado donde se realizara la sedimentacion.

c) Colocar la cantidad de 5 a 10 grs. de materia fecal en el vaso de precipitado.

d) Agregar 20 ml de agua de la llave, lentamente y mezclarlo hasta quedar
homogénea.

e) Lavar perfectamente el tamiz de latén.

f) Una vez homogenizada la muestra esta se transfiere a otro vaso de
precipitado pero para ello esta tiene que pasar por el tamiz para quitar materia
fecal gruesa.

g) Una vez obtenido el sedimento se le agrega mas agua hasta el cuello.

h) Dejar reposar por 10 minutos.

i) Decantar el agua y dejar el sedimento y se repite el paso (g).

j) Posteriormente realizarlo cada 5 minutos.

k) Repetir las veces que sea necesario hasta obtener un sedimento

completamente claro.
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[) Decantary pasar el sedimento a una caja de petri y colocar aproximadamente
, 5 ml del sedimento para posteriormente analizar.
m) Observar al Microscopio de campo plano compuesto de 100 a 1000 aumentos
con el objetivo de menos aumento (10X), leyendo en zigzag.
n) Realizar 3 lecturas a cada muestra.
o) El resultado es expresado como positivo (+) o negativo (-).

Preparacion de la solucién salina.
Material:

a) Bascula granataria digital.

b) Sal.

c) Matraz Erlen Meyer con capacidad de 3 Lts.
d) Platina caliente con agitador.

Método:

a) Pesar 300 grs. de sal para diluir en 1 litro de agua.

b) Vaciar en un vaso de precipitado el agua y la sal, para posteriormente colocar
en la platina caliente con agitador.

c) Dejar esta mezcla un tiempo de 10 minatos para posteriormente obtener una
densidad de 1.180 o 1.200, esta densidad es medida por el hidrometro.

Técnica de Mc Master.

Esta técnica es una de las mas utilizadas en el diagnéstico
coproparasitoscopico dada su versatilidad y facili manejo. Permite determinar,
mediante el conteo, el nimero de Ooquistes de protozoarios o huevos de helmintos
por gramo de heces. El principio general se basa en la utilizacion de una solucién
saturada de cloruro de sodio la cual por su peso especifico y gravedad permite
separar los huevos u Ooquistes de parasitos presentes en la materia fecal para su
posterior conteo.
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Material:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)

Microscopio de campo plano compuesto de 100 a 1000 aumentos.
Heces fecales.

Tubos de Mc master con capacidad de 30 mi.

Céamara de Mc master.

Goteros.

Gasa solo cuando las heces estan pastosas.

Solucion saturada de cloruro de sodio.

Método:

a)
b)

c)

d)

9)
h)

Identificar el tubo y la camara de Mc Master.

Colocar en el tubo de plastico, la solucién saturada de cloruro de sodio hasta
alcanzar la primera marca.

Agregar una porcién de la muestra fecal (equivalente a 2 grs.) hasta que el
volumen coincida con la siguiente marca (volumen final 30 mi).

Tapar y homogenizar la muestra.

Dejar reposar un momento y volver a homogenizar.

Posteriormente destapar y con ayuda del gotero obtener lo suficiente de la
superficie y llenar el compartimiento de la camara. Evitar la formacién de
burbujas.

Dejar reposar por 2 o0 3 minutos.

Observar al Microscopio de campo plano compuesto, con el objetivo de menos
aumento 10X. ‘

Mediante la observacién al microscopio compuesto realizar el conteo de
huevos u ooquistes en los canales de la cuadricula de la camara, apoyandose
con un contador manual.
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Analisis de datos.

Con el objetivo de realizar una correcta manipulacion de la camara, se
recomienda que la observacion y el conteo se inicie en la parte superior izquierda.

La manipulacién de esta técnica debera efectuarse con rapidez ya que la
solucién saturada puede cristalizarse.
Dependiendo de lo encontrado se debe de reportar como:

0. P. G = Ooquistes por gramo de heces.
H. P. G = Huevos por gramo de heces.

No. de huevos x 100
HP.G= = No. de huevos x 50

Cada parasito encontrado equivale a 50.

Observacién: los materiales utilizados en ambas técnicas se deben lavar
perfectamente con agua cada vez que se utilicen con la finalidad de no dar
resultados falsos negativos (SARH-IICA, 2006).

La formula que se utilizo para evaluar estas parasitosis es mediante la
prevalencia (momentanea) que por su parte son el nimero de hospedadores
infectados por una especie parasita en particular; dividido entre el nimero total de
hospedadores examinados; ambos valores se expresan como porcentaje (Forlano R,
1997).
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RESULTADOS

Después de haber realizado un estudio epizootiologico en el mes de Junio y
Julio en 7 localidades del Municipio de Cuautla Morelos se obtuvo lo siguiente:

La prevalencia de la paramfistomiasis solo fue encontrada en Cuautla 3.89% y
en Puxtla 20%. Y de un total de 255 bovinos muestreados solo 9 resultaron positivos
a paramfistomiasis ruminal, con una prevalencia general en relacion a las 7
localidades muestreadas del Municipio de Cuautla de 3.52%.

Y con respecto a Fasciola hepatica se registro una prevalencia en Calderdn
46.66%, Cuautlixco 8.57%, Cuautla 44.15%, Ex — hacienda Hospital 25% y Puxtla
43.33%. Y de un total de 255 bovinos muestreados solo 60 bovinos resultaron
positivos, con una prevalencia general en relaciéon a las 7 localidades muestreadas
del Municipio de Cuautla de 23.52%.

Cuadro No. 1 (%) de Prevalencia de Paramfistomiasis y Fasciola hepatica en la zona
de muestreo.

ggﬁgm Muestras (+/-) Prevalencia
Numero de
Localidad animales Fh. P. Fh. P.
muestreados
Calderén 15 il 0 46,66666667 0
Cuautlixco 35 3 0 8,571428571 0
Cuautla 77 34 3 44,15584416 | 3,896103896
Casasano 11 0 0 0 0
Tetelcingo 75 0 0 0 0
Ex — hacienda
Hospital 12 3 0 25 0
30 13 6 43,33333333 20
285 60 9 | 2352941176 | 3]5294711765

* Fh (Fasciola hepética), P (Paramfistomiasis).
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Grafica No. 4 (%) de Prevalencia de ssp de trematodos de las 7 localidades

muestreadas.
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Grafica No. 1.1 (%) de Prevalencia general de Trematodos del Municipio de Cuautla

Morelos.
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Otra parasitosis registrada fue la nematodosis: identificando y registrando sus
diferentes géneros y su prevalencia, de los cuales fueron: Trichostrongylus 30.58%,
Haemonchus 20.39%, Cooperia 12.54%, Ostertagia 0.78%, Oesophagostomum
0.78%, Strongyloides 1.17%, Nematodirus 2.35%, Bunostomum 0.39%, se encontré
que de los 255 bovinos muestreados solo 176 resultaron positivos. Con una



prevalencia general en relacién a las 7 localidades muestreadas del Municipio de
Cuautla de 69.02%.

Cuadro No. 2 (%) de Prevalencia de los diferentes géneros de nematodos
encontrados en la zona de muestreo.

CUADRO Huevos por gramo de heces (HPG) de géneros de
GENERAL nematodos.
Numero de
. animales
Localidad misstrando Tr: H. Co. | Os. | Oe. S. N. Bu.
s
CALDERON 15 150 0 0 0 0 0 0 0
CUAUTLIXCO 35 400 | 550 50 0 100 | 150 0 0
CUAUTLA 77 2750 | 2800 | 1500 0 0 200 0 50
CASASANO 11 0 50 0 0 0 0 0 0
TETELCINGO 75 3150 | 1350 | 750 | 200 0 0 50 0
Ex - hacienda
Hospital 12 300 | 200 50 0 0 0 0 0
Tuxtla 30 2450 | 1200 | 1800 | 100 50 0 300 0
CARGA |
255 9200 | 6150 | 4150 | 300 | 150 | 350 | 350 50 PARABITA
- | TOTAL DE
78 52 32 2 2 3 6 1 S Lzs
DOS (176).
Prevalencia | 30,59 | 20,39 | 12,55| 0,78 0,78| 1,17 | 2,35 0,39
Prevalencia
General. 69,02
* 350 db nematodos: Tr. aylus; H. F Co. Cooperia; Os. Ostertagia; Oe. O 9 S. Strongyloides; N. Nematodirus; Bu. Bunostomum.

Grafica No. 2.1 (%) de Prevalencia de nematodos en el Municipio de Cuautla
Morelos.
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Y en relacién a coccidia solo 96 bovinos resultaron positivos; de las cuales se
identificaron sus especies y su respectiva prevalencia de las cuales fueron: Eimeria
Bovis 29.01%, Eimeria bukidnonensis 1.17%, Eimeria zumii 2.74%, Eimeria
alabamensis 1.17%, Eimeria ellipsoidalis 1.17%, Eimeria canadensis 1.96%, Eimeria
aubumensis 0.39%. Con una prevalencia general en relacién a las 7 localidades
muestreadas del Municipio de Cuautla de 37.64%.

Cuadro No. 3 (%) de Prevalencia de las diferentes especies de coccidia encontrado
en la zona de muestreo.

CUADRO Ooquistes por gramo de heces (OPG) de ssp de
GENERAL coccidia.
Numero de
Localidad animales Bo. Bu. Zu. Al. El. Ca. Au.
muestreados
CALDERON 15 0 100 0 0 50 0 0
CUAUTLIXCO 35 600 0 0 0 0 0 0
CUAUTLA 77 2000 0 150 200 0 550 0
CASASANO 11 350 0 0 0 200 0 0
TETELCINGO 75 7100 300 1200 100 100 200 200
Ex ~ hacienda
Hospital 12 0 0 0 0 0 0 0
Tuxtla 30 750 0 150 0 0 0 0
7 CARGA
LOCALIDADES 255 10800 400 1500 300 350 750 200 PARASE
ANALE
74 3 4 3 3 5 1 s
PARASITA
DOS (98).
Prevalencia | 29,01 1,17 2,74 1,17 1,17 1,96 0,39
Prevalencia
General. 37,64
'M:N.MMS;M.EMDMMZE Elmeria zumii: Al. Eimeria El. Eimeria Ca. Eimeria Au. Eimeria

(g Yo §



Grafica No. 3.1 (%) de Prevalencia de ssp de coccidia bovina en el Municipio de
Cuautla Morelos.
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DISCUSION

En el Municipio de Cuautla Morelos es el primer estudio realizado sobre la
prevalencia de la paramfistomiasis y con este estudio se notifica la existencia de la
paramfistomiasis bovina con una prevalencia general de 3.52%.

En México los estudios epizootiologicos realizados sobre la paramfistomiasis
hasta la fecha han demostrado la presencia de esta helmintiasis en los estados de
Chiapas, Hidalgo, Oaxaca, Puebla, Tabasco, Veracruz, Edo. México, Morelos y
Campeche con una presentacién variable; siendo para el estado de Morelos de
0.1%. NotificaAndose asi mismo casos aislados en los Municipios de: Zapata y Villa de
Ayala. Asi mismo se han identificado dos especies de caracoles en el estado con una
alta sensibilidad a infectarse por paramfistomidos; los cuales son: L. columella y L.
palustris, incluso se establece que el ganado se infesta en épocas de lluvias,
principalmente en los periodos de primavera, verano (Trejo C.L., 2000). En el estado
de Tabasco (Rangel-Ruiz L.J., et al, 2003) reporto que la paramfistomiasis esta

resente durante todo el afic con prevalencias entre 3.33% hasta un 96.67% y con
un promedio anual de 39.10%, principalmente en los periodos de verano, otofio e
inicios de invierno. Basicamente la presencia de esta parasitosis (4ssogba, 200I)
sefiala que esta influencia por el area, por el mes de muestreo y (Szmidt-Adjide V.,
2000) por la regién. Sin embargo para el caso de la Fasciolasis; en este trabajo se
encontré con una prevalencia de 23.52% para el Municipio de Cuautla Morelos,
mientras que (Mariaca, 1989), reporto que en verano existié una prevalencia de
(93.7%) para Cuautla; por lo que observamos una diferenciacién de prevalencia que
puede estar asociada a la practica de desparasitacién por los ganaderos de este
Municipio.

Sin embargo los ganaderos no consideran importante esta parasitosis que
esta presente en el ganado bovino del Municipio de Cuautla Morelos, por lo que se
hace necesario dar a conocer a los productores los efectos perjudiciales de la
paramfistomiasis bovina.
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CONCLUCIONES

1.- Después de hacer un muestreo de 255 animales en 7 localidades se detecto la

paramfistomiasis en Cuautla y Puxtla con una prevalencia general de 3.52%.

2.- Otra helmintiasis en bovinos causada por trematodos que también tiene una
importancia econémica muy grande es la Fasciolasis causada por Fasciola
hepéatica, que también se encontré en el area de estudio registrandose en las

localidades de: Calderdn, Cuautlixco, Cuautla, Ex — hacienda hospital, Puxtla.
Con una prevalencia general de 23.52%.

3.- La prevalencia de Fasciola hepatica en el Municipio de Cuautla Morelos fue
mucho mas alta en relacion a la Paramfistomiasis bovina.

4.- Otra parasitosis registrada en el Municipio de Cuautla Morelos fueron los
diferentes géneros de nematodos gastrointestinales en bovinos, de los cuales
se identificaron ocho géneros: Trichostrongylus, Haemonchus, Cooperia,
Ostertagia, Oesophagostomum, Strongyloides, Nematodirus, Bunostomum.
Con una prevalencia general de 69.02%.

5.-Asi mismo se reporta otro grupo de parasitos gastrointestinales por
protozoarios sporoza del orden coccidia, identificAndose 7 especies que
afectan a los bovinos del Municipio de Cuautla Morelos y estos fueron:
Eimeria Bovis, Eimeria bukidnonensis, Eimeria zumii, Eimeria alabamensis,

Eimeria ellipsoidalis, Eimeria canadensis, Eimeria aubumensis. Con una
prevalencia general de 37.64%.
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ANEXOS

Imagen No. 1 Zona de muestreo.
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