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COMPENDIO

DiagnGstico para la Planeacién de la Investigacidn

Agropecuaria y Forestal en la Sierra Huasteca Potosina
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E1 presente estudio tiene como propdsito analizar 1a problemdti-
ca existente desde el punto de vista econdmico y social en el sector agro
pecuario y forestal de la Sierra Huasteca Potosina y en base a ello propo
ne acciones a realizar pafa su mejor funcionamiento. Hace especial énfa-
sis en la investigacidn de Tos cultivos econbmica y socialmente mds impor

tantes.

Describe y analiza los recursos naturales existentes en la zona,
encontrando amplias posibilidades de diversificar la produccién. E1 tipo
de agricultura que se practica es bdsicamente de temporal y sin mecanizar

ya que las condiciones topograficas no lo permiten.



Aborda la situacidn de los subsectores agricola, ganadero y fo

restal destacando en cada ung su problemdtica, asi como los principales

sistemas de produccidn.

Asimismo, sefiala la evolucidn y perspectivas de la produccidn

agropecuarfa y las tendencias que a mediano y largo plazo pueden sufrir
los sistemas de produccifn, remarcando los factores enddgenos y exbgenos-
que han limitado su funcionamiento. Encuentra una gran presibn social -
por el uso del recurso suelo e identifica un enorme potencial para diver-
sificar la produccién de plantas alimenticias y medicinales desconocidas,
asf como condiciones aptas para otros cultivos (ornamentales, frutales y
especias); observa la presencia de un intermediarismo comercial fuerte en
el cultivo de naranja y café principalmente, debido al deficiente apoyo -

institucional brindado a estas actividades.

Finalmente, concluye que el potencial productivo de la regién -
puede mejorarse a través de la investigacidn agropecuaria y forestal. Pa
ra ello, el estudio considera necesario responder prioritariamente a los-
cultivos practicados en Tos_sistemas de produccién mas diversificados, -
asi como emprender inVestigaciones en especies con alto potencial técnico

-econ6mico indicados en el presente documento.
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ABSTRACT

Diagnostic for the Planning of Forest and Agriculture
Research of the Sierra Huasteca Potosina. México.

BY
IGNACIO ORONA CASTILLO

MASTER OF SCIENCE
AGRICULTURE PLANNING
UNIVERSIDAD AUTONOMA AGRARIA "ANTONIO NARRO"
BUENAVISTA, SALTILLO, COAHUILA, FEBRUARY. 1988

Lic. MC. Rubén H. Livas Herndndez - Adviser

Key words: Diagnostic, Planning, Agricultural Research,
Agriculture Production Systems.

The present study has as main objetive to analyze the economical
and social problems. of the Sierra Huasteca Potosina Forest and Agricul-
ture Sector. It pourpuse some actions to resolve some social and economi-
cal problems observed. Special consideration is taklng in the research of

the economical and social crops.

Describe the natural resources of the study area. It finds many
posibilities to diversificate the production. The kind of agriculture is

basic on dryland without mecanization.

It review the main problems and production systems by each of -

the following sectors: Agriculture, livestock an forest.
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Also, shows the agriculture evolution and perspectives in the -

short and long time.

Taking in consideration the endogenus and exogenus factors that

are limiting the production system development.

As a result of the study, it finds a high social pression on -
the land use and also, identify many potenial opportunities in orden to
diversificated production of medical and food unknown plants as well as
ornamental and fraits plants. It'shows high intermediated trade cost in

the zone, as a result of a weak gubernamental suppont.

Finally, concludes the study that the production potencial of -
the zone could be better through the agriculture and forest research. Ba:
sically it is necessary to increase the research suppont among the dive-
sificated systems and non adewated profit crops such as corn, beans. As

well as initiated research among potencial crops.
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INTRODUCCION

Dentro del estado de San Luis Potosi puede localizar
se hacia el sureste una regién bien definida por sus caracte-
risticas naturales y productivas, conocida con el nombre de -
La Huasteca, la cual en algunas partes se integra con las asf{
1lamadas también en los estados de Hidalgo, Veracruz y Tamau-

lipas.

La Huasteca Potosina comprende dos subregiones con -
caracteristicas, topogréficas y socioeconémicas bien defini -
das: La Sierra Huasteca, integrada por 16 municipios y la -
Planicie Huasteca formada por tres municipios; tal situacidn-
crea la necesidad de estudiar por separado dichas subregio -~
nesgé/ E1 presente trabajo va dirigido al estudio de Ta Sie -
rra Huasteca debido al potencial agropecuario y forestal que-
presenta, a la diversificaciﬁn de actividades productivas que
existe,‘a la elevada densidad poblacional y a la ausencia de-
actividades de investigaciﬁn agrico]a que permitan aprovechar
el potencial existente y beneficiar con esto, a la poblaci§n-

de la zona.

La Planicie Huasteca, no menos importante, constitu-

yé un proyecto de investigacidn cuyos resultados llevaron a -



la instrumentacidon del proyecto de riego del Sistama Pujal -
Coy.

Dentro de los estudios que existen sobre la regién -
destaca el de las Huastecas en el Desarrollo Regional de Méxi
co, realizado por Bassols Batalla et al 1977.l/ El ’estudio
abarca el sector agricola (1940-1970) y la ganaderia (1960- -
1974), en donde se observa la gran diversidad y polarizacidn
entre producﬁores en cuanto al recurso tierra. Sin embargo,
soslaya 1o relativo al tipo de recursos que posee la zona, -
sin profundizar en la eficiencia con que se estdn aprovechan-
do, ni tampoco identifica los mecanismos de apayo que se brin

dan para su mejor uso.

E1 enorme potencial de produccidn agropecuarie y fo -
restal de esta regidn, hace necesaria 1la e]aboracién de un -
diagnéstico que identifique las éreas que por sus condiciones.
eco]égicas y socioeconémicas deberén tener prioridad en 1a -
asignaciqn de recursos para la investigacién agropecuaria y

forestal.

En especial se deben atender los cultivos social y -
econdmicamente més jmportantes, donde se puede apoyar la orien
cién de programas de investigaci¢n tendentes a crear nuevos -
métodos y técnicas de pfoduccién que ayuden a incrementar los

niveles de bienestar de los habitantes rurales de la regidn.



Las escasas fuentes de informacib6n estadistica y docu

mental fueron elementos que dificultaron y limitaron la pro -

fundidad y riqueza del estudio, sin embargo, su realizacidn

constituye un esfuerzo para hacer mds coherentes y ciertos

los planteamientos necesarios para contribuir al desarrolla

del sector agropecuario regional.

La exposicidn del trabajo se desarrolla en cuatro ca-
pitulos; el primero piantea el marco teérico conceptual en =
que se ubica Ta investigacién, retomanda fundamentalmente la-
metodo]ogia propuesta por el Instituto Latinoamericano de Pla
nificacidn Econdmica y Social en la eTaboraciéﬁ del Diagndsti
co. Sin embargo, por los objetivos mismos que persigue el es
tudio, se limita exclusivamente a 1os aspectos mds directamen
te relacionados con el Sector Agropecuario. EI segundo‘capi—
tulo constituye la parte més abundante del trabéjo; se diag -
nostica el entorno que priva en el sector agropecuario regio-
nal, como en los recursos naturales, aspectos demograficos, -
infraestructura regional, actividades de apoyo a la produc -
cién agropecuaria, y'fina1mente, se describen los sistemas de

produccidn mas importantes,

En el capitulo tercero se presenta Ta disponibilidad
de productos agropecuarios en la regién, analizando en qué -
rgbros se esta por encima o por debajo del consumo medio na-
cional, y en base a 1a; series histéricas de superficie cose

chada y produccibn de los principales cultivos, se -



pronostican sus vollmenes de produccifén a corto plazo, desta
cando la importancia que reviste apoyar el sector agropecua-
rio regional. Se indican también las perspectivas de evolu-

cidén de los sistemas de produccidn regionales.

E1 Gltimo capitulo incluye una serie de conclusiones
y recomendaciones necesarias para mejorar el funcionamiento-
de la actividad agropecuaria y forestal, enfatizando como la
investigaciﬁn agrfco]a puede contribuir a mejorar 1os niveles

de bienestar de la poblacidn rural.



1. MARCO CONCEPTUAL

La realizacidén de este estudio se apoyard, a grandes
rasgos, en el enfoque y metodologia propuesta por el Institu
to Latinoamericano de Planificacidon Econdmica y Social -
(ILPES) debido a que conjuntamente con la Comisidn Econdmica
para América Latina (CEPAL) son depositarios de una larga ex
periencia sobre la planificacifn de1‘desarrol1o de los pai -
ses latinoamericanos a través de la organizacidn de semina -
rios de evaluacidn de las experiencias en planificacidn, asf

como sus publicaciones sobre el tema,

De acuerdo a Gonzdlez Montero et a1 1981. %/ 14 politi
ca planificada del desarrollo pretende actuar sobre las con-
diciones en que se desenvuelve la vida de un pafis, modeldndo
las de acuerdo con objetivos acordados por la comunidad. Pa
ra definir esa politica es necesario conocer dichas condicig
nes con la debida profundidad, apfovechando al madximo e]A -
tiempo y los recursos disponibles. Las actividades necesa -
rias para alcanzar este conocimiento constituyen la diagno -

sis, etapa inicial del proceso de planificacibn.

En el proceso de planificacidn agropecuaria, la diag

nasis debe cumplir con algunos objetivos especificos, entre-



ellos los siguientes:

a) Describir y explicar la estructura, el funciona-
miento y las tendencias del sistema agropecuario,
en el marco del desarrollo del paTs.

b) Sefialar los aspectos favorables y las deficien -
cias bdsicas en el funcionamiento del sistema -
agropecuario, indicando sus causas y Jjerarquizdan
dolas.

c) Pronosﬁicar el comportamiento del sistema, en el
caso de mantenerse la politica vigente.

d) Determinar los elementos estratégicos de la futu
ra po]itica de desarrollo. |

e) Formar opinidon respecto a los problemas de desa-

rrollo agropecuario.

De esta forma la diagnosis debe mostrar las estructu-
ras que conforman el sistema agropecuérip, es decir, las vin-
culaciones mds permanentes entre sus actividades y componen -
tes,rsu funcionamiento actual y las tendencias observadas en-
los Gltimos afios, siempre en relacid6n con el proceso de desa-
rrollo general de la sociedad. Asi también, para la planifi-
cacién del desarrollo agropecuario es de vital importancia -
contar con el mejor conocimiento posible del estado actual -
del desarrollo agropecuario de un pafs o regibn, de sus avan-
ces y limitaciones en el pasado y de los mds importantes pro-

blemas que lo afectan. La descripcidn y explicacidon de los -



procesos ocurridos es muy importante para mantener o acentuar
el papel de los factores favorables al desarrollo, y para ac-

tuar contra aquellos que lo frenaron en el pasado.

Parte fundamenta] de la diagnosis consiste en prever-
cuales serfan las condiciones y los resultados de las activi-
dades agropecuarias en el futuro, en el caso de mantenerse la
politica vigente. La diagnosis permite estar en mejores con-
diciones para determinar un cambio de politica y para sefialar
especfficamente, cuales deben ser las modificaciones, basdndo
se en la diferencia existente entre los resultados previsi -
bles y los que el gobierno considera necesario y posible al -

canzar.

E1 otorgar al andlisis una perspectiva de futuro, ayu
da a determinar las nuevas modalidades estratégicas de desa -
rrollo, y también el tipo de mecanismos necesarios para alcan
zarlo. Para la determinacidn de los elementos estratégicos -
serd necesaria la comparaciﬁn realizada en la prognosis entre
1o probabie y lo deseado, 1o’que evidenciard las insuficien -
cias .o deficiencias del funcijonamiento del sistema agropecua-
rio y ob]igaré consecuentemente a modificar la estrategia vi-
gente. La determinacidn preliminar de los elementos estraté-
gicos de la politica futura, es, por lo tanto, otra de las ta

reas importantes de la diagnosis.

Dentro de las variables que se analizan en el diagnds

tico y siguiendo con el esquema planteado por Gonzdlez -



Montero 1981, estén la demanda y la oferta de productos agro-
pecuarios donde se estudia el comportamiento y evolucidn de -
la produccidén, las exportaciones a otras regiones e importa -
ciones de otras regiones; la evolucidn de los recursos, la -
tecnologia y la productividad. En los recursos naturales se
alude a suelos, clima, agua, flora y fauna para obtener como
resultado parcial la diagnosis del uso actual y potencial de

estos recursos.

Se analiza lo relativa a mano de obra y capital para -
ver la evolucidn de las productividades parciales y de la pro
ductividad global, asf como 1os origenes de los incrementos -
en la produccién: Dentro de la variable tecno]ogfa toca 1o -

relativo al rendimiento de la tierra y la combinacidn de Tos-

recursos.

En la variable tecnologia observa 1la forma en que se

han venido combinando los recursos y plantea tres tipos de

andlisis; el de las modalidades cuantitativas de 1a combina
cidn; el de las caracteristicas generales de la tecnologia y
el de la eficiencia de dicha combinacidon en relacién con 1los

objetivos asignados al sistema agropecuario.

En el primer caso, para la combinacidén de los recursos
y su evolucién Ta relacidn capital/trabajo es de sumo interés,
pues indica la forma en que ha ido operando la sustitucidén -

del trabajo por el capital. También Ta relacifn capital



suelo muestra cambios importantes en la tecnologia.

Dentro de las caracteristicas generales de las practi
cas agricolas considera los procedimientos relacionados con -
el uso y el manejo de los suelos; los sistemas de cultivo; el

empleo de semillas seleccionadas y los trabajos de sanidad.

La eficiencia de la combinacidn de recursos se mide -
a través de indicadores de productividad que vinculen la pro-
duccidn con cada uno de los recursos empleados para obtenerla,
es decir, la tierra, la mano de obra y el capital. Asi se -
tendrfa la productividad por unidad de suelo, producciﬁn por-

unidad de mano de obra, por unidad de capital, entre otras. -

En re]acién a los subsistemas de actividades de apo -
yo, analiza la evo]ucién de la coTonizacién, el abastecimien-
to de insumos, la investigacian agricola, la asistencia técni
ca, la exportacién, el crédito, la comercia]izacidn de produc
tos agropecuarios, etc. Para bbtener resultados parciales de
la diagnosis, la re]acién entre las actividades de apoyo y el
cumplimiento de los objetivos del desarrollo agropecuario y -
la influencia de dichas actividades en los procesos de moder-
nizacidn, concentracién y/o dispersidn empresarial, emigra -

ci6n campo-ciudad e integraci6n agroindustrial.

Por otra parte, haciendo un recuento de las estrate -

gias o corrientes de investigacidn agropecuaria en México la-
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que ha predominado es la concepcién tecnocrética, que compar-
te con el Estado la idea de que la crisis de produccién de -
granos b&sicos se debe al bajo nivel tecnolfgico de la agri -
cultura practica por los campesinos., Las investigaciones em-
prendidas bajo esta concepcidn tienen como prop§sfto conver: -
tir al campesino en un pequeﬁo pero préspero ffarmer" capaz -
de incorporar las técnicas més modernas a su produccidén, obte
ner abundantes cosechas y vinculado decidamente al mercado na

cional.

Al iniciarse la nueva 1Tnea de investigacién a fines-
de los sesentas, los portadores de esta concepcidn transpor -
tan Gnicamente las experiencias, supuestqs y modelos de la Re
VOlucién Verde -operada en la agricultura empresarial- a los-
proyectos de investigacién de la agricultura campesina de tem

poral.

En el aspecto agronﬁmico, se aplican los instrumentos
de experimentacidn de semillas mejoradas o criollas, densi -
dad, férmulas de fertilizacifn y fechas de labor tendentes a-
optimizar la produccién por hectdrea. En el aspecto econdmi-
co se aplica el ané]isis neocldsico -con criterios de funcio-
namiento de empreéa capitalista- buscande la 6ptima combina -

cidn de los "factores de produccidon”.

Bajo esta perspectiva, las investigaciones realizadas

son demasiado formales y rigidas para las condiciones de la -
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agricultura campesina; se establece una re]aciﬁn vertical -
(autoritaria y paternalista) entre investigadores, extensio -
nistas y pequefios productores, las etapas de la investigacidn
innovacidn, extensién y educacifn agricola se encuentran com-
partimentadas y desvinculadas; los campesinos sbn objeto y no
sujeto de la 1nvestigaci6n; no participan de los trabajos ni-
de 1la toma de decisiones y se desprecian sus conocimientos y-
précticas de producciﬁn; se generan paquetes tecno]égicos bus
cando los Gptimos técnicos -soslayando su»viabi]idad econbmi-
ca y los riesgos que implican para el productor y se descar -

tan opciones mds factibles.

Las persistentes dificultades que se han encontrado -
para la modernizacién de la agricultura de temporal han l1leva
do al abandono numerosos programas de desarrollo rural y re -
forzado el paradigma productivista frente a otras considera -
ciones de tipo social. Por 1o tanto, se tiende a seleccionar
en mayor o menor grado a los sectores a los que van dirigidos-
los proyectos de investigaci&n y extensiﬁn agrico1a, a tecno-
cratizar la 1nvestigaci§n agronémica, y a imponer sin mira -
mientos las nuevas recomendaciones tecno]ﬁgicas ahi donde re--

sulten mds rentables.

En este sentido, la filosofia que mantiene el Institu
to Nacional de Investigaciones Forestales y Agropecuarias es-
td concebida hacia la canalizacidn de los esfuerzos que esti-

mulen la utilizacidn de la tecnologia ya obtenida, y que -
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adémés permitan generar nuevos conocimientos, para impulsar -
en forma ’ascendente la agricultura tradicional de subsisten-
cia en las areas tropicales y de temporal, sin menoscabo de -
las zonas agrico1as desarrolladas. Sin embargo, marca que pa
ra que esta filosofia se cumpla es necesario que la investiga
cién aplicada se fundamente y parte de las necesidades senti-
das y de los conocimientos empiricos de los productores, que-
aunados al conocimiento de los investigadores, integren meca-
nismos que permitan generar y difundir los sistemas de produc
cion que impulsen el desarrollo de las zonas agricolas tradi

cionales. SARH-INIA 1977.2/

Frente a estas corrientes se desarrollan -aunque de -
manera muy limitada en cuanto a recursos y posibilidades de -
apTicacién practica- diversas corkientes que cuestionan en ma
yor o menor grado las eétrategias de desarrollo rural instru-
mentadas por el Estado ante la crisis de la agricultura mexi-
cana. A continuacién y de acuerdo con Garcia Luis 1986g/ Se

destacan brevemente las caracteristicas de las tres corrien -

tes que se considera han cobrado mayor importancia en el pafs.

1. La corriente ecologista-desarrollista que nace -
de manera institucional a partir de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente, -
realizado en Estocolmo en 1972, en donde se -

hace un llamado de atencidn sobre la devastacidn
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de la Biosfera provocada por la 1ndgstria, se -
plantea, 1a necesidad de un desarrollo econémico-
no destructor del Medio Ambiente y se crea el Pro
grama de las Naciones Unidas para el Medio Ambien

te (PNUMA).

Esta corriente centra su 1nterés en el trépico -
himedo y propone el desarrollo de una actividad -
agropecuaria y altamente productiva basada en tec
nologias tradicionales fecoTégicamente raciona -
les", eficientes y no destructivas. Las investi-
1

gaciones realizadas desde esta perspectiva han ge
nerado a nivel experimental un conjunto de -
"ecotécnicas” o técnicas que permitan una explota
cién de los recursos naturales localmente disponi
bles, asegurando al mismo tiempo su conservacidn-
y renovacién, asf como la preservacién de los -
equilibrios ecoldgicos, tomando en cuenta el con-
texto culturaf y socfbeconémico y las fuerzas pro
ductivas Aisponib1esf En esta perspectiva se en
cuentran las investigaciones del Departamento de
Recursos Naturales de la Universidad Autdnoma Agra
ria Antonfo Narro. o

Hasta el momento estas técnicas no han tenido una

aplicacidn masiva ni se ha demostrado sistemdtica

mente su superioridad econdmica y productiva.
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2.-E1 enfoque marxista-ecologista de la agricultura
campesina, encabezado por algunos bi6logos para-
integrar la teorfa marxista con elementos de la-
ecologia neofuncionalista. Si bien, hasta ahora
esta corriente se ha limitado a una serie de ela
boraciones teﬁricas sobre el proceso productivo-
en la economfa campesina, parece importante men-
cionarlo porque empieza a servir de marco teéri-
co para la rea1izaci§n de investigaciones concre
tas sobre la produccién agricola en diversas par
tes del pafs, como en la zona ixtlera del norte-

de México,

Por la vfa de 1la 1ntegraci§n de un enfoque ecolg
gico que usa el concepto de modo de produccidn,-
esta corriente formula un modelo econémico-ecold
gico de los procesos productivos, el cual es ana
lizado en-forma abstracta separ&ndo]o de la for-
macién econémica-social capitalista en la que se
inscribe y describiendo la racionalidad del modo
de produccidn campesino y su articu1aci§n con el

medio productivo circundante.

A través de este planteamiento se arriba a una -
afirmacion tedrica fundamental, que mientras per
sistan Tos flujos de autosubsistencia, es decir;

los que conducen a los productos a que adquieran
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el cardcter de valor de uso, la unidad campesina
de produccifn se encontrard protegida (aunque no

aislada) de las leyes del mercado Capitalista.

Concretizando, Toledo, V.M., a quien se puede -
considerar como uno de los representantes mds im
portantes de esta corriente elabora una teorfa -
econbémica-ecoldgica que privilegia a la economfa
campesina como alternativa histérica del campesi
nado en su lucha contra el modo de produccién ca
pitalista, y como forma de preservar por excelen

cia los recursos naturales del pais en el futuro.

La corriente del materialismo histérico en la in
vestigacién agrica]a en México se remonta hasta-
las primeras décadas del siglo, sin embargo, co-
bra particular importancia a fines de la década-

de Tos sesentas y principios de los setentas.

El marco'teérico—metodoTégico de investigacidn -
de esta corriente toma como eje principal los -
conceptos mas importantes del materialismo histg
rico, y en particular 1la categorfa proceso de -
produccion. En el terreno préctico para la in -
vestigacidn de los procesos de produccidn agrico
la en sus formas concretas de expresién, sugiere

como conceptos metodolggicos la técnica de -
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produccidn agricola, el sistema de produccibn -
agricola y el marco de relaciones geograficas y-

sociohistéricas.

Sostiene esta corriente la necesidad de la inves

tigacidn interdisciplinaria y de emprender el es

tudio de Ta agricultura mexicana a nivel de re

giones con un desarrollo histdrico y social y

una problemdtica agricola relativamente homogé

1

neos. Intenta esta corriente, unir la teorfia
con la prédctica social del agr6nomo manteniendo-
una estrecha relacifén entre investigacidon, ense-

fianza y extensidn agricola.

En suma esta corriente en la investigacibn agri-
cola pretende hacer la crftica de fondo de la -
teoria y practica agron6mica dominante, y sentar
las bases para un ané]isis cientifica de 1a pro-
quccién agrico]a y para una praxis identificada-
con'los intereses histéricos de las clases explo
tadas del campo. Su desarrollo es aiin incipien-
te y sus espacios de accibn social e institucio-
nal hoy dfa muy reducido, limitdndose practica -

mente a algunos Departamentos de la Universidad-

Autdnoma de Chapingo. .
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La rea]izacién del presente estudio se ubicara-
fundamentalmente en ésta Q]tima corriente por -
considerarla de mayor valor socioecondmico y al
mismo tiempo porque representa una alternativa-
que hace viable el Togro de una mayor indepen -
dencia y soberanTa nacional en un rubro tan es-

tratégico como lo es la produccién agropecuaria.



II. DIAGNOSTICO DE LA REGION DE ESTUDIO

Este apartado aborda las caracteristicas mds sobresa
lientes que presenta la regidn de estudio como son: Ecolo -
gia (descripcidn fisiogréfica, clima, suelo, vegetacibn e -
hidrogra%ia); Demogfafia; Infraestructura regional; Activida
des de apoyo a la produccidn agropecuaria (investigacidn -
agricola, pecuaria y forestal; educacidn superior agropecua-
ria y forestal; asistencia técnica; bancos y organizacidn de
productores), y Uso actual de los recursos naturales (tenen-
cia de la tierra, agricultura, ganaderia, forestal y siste -

mas de produccifn).

Al finalizar la descripcidn de cada uno de los aspec
tos sefialados, en los que se considera pertinente, se hace -
un analisis de la forma en que se estan aprovechando; de la-
forma en que han evolucionado; en qué consiste el apoyo ins-
titucional que se brinda a la pob]acién regional en re]acién
a educacifn; la asistencia técnica y organizativa que se -
otorga a productores y los principales problemas a que se en

frenta el productor al utilizar sus recursos naturales.
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Ubicacidon del Area de Estudio

La regidn conocida como Sierra Huasteca Potosina se-
encuentra ubicada entre Tos 21°09'21" y Tos 22°44'35" de lati
tud norte y los 98°30'53" y 99°32'30" de longitud oeste. La -
superficie total aproximada del area es de 7 600 km2 integra-

da por 15 municipios y parte de uno mas.

Ubicada en la parte oriental del estado de San Luis-
Potosi, Ta Sierra Huasteca Potosina limita al norte con la - -
parte sur del estado de Tamaulipas, al sur con el estado de -
Hidalgo, al oriente con la parte norte del estado de Veracruz
y los municipios de Tamuin y San Vicente Tancuayalab del esta
do de San Luis Potosi y al occidente con Tos municipios de -
Cd, del Mafz, Alaquines, Cdrdenas y Santa Catarina del estado
de San Luis Potosi y los municipios‘de Landa de Matamoros y -

Jalpan en el estado de Querétaro. (vease figura 1).
Resefla Histdrica

A grandes rasgos y con el fin de conocer la evolu -
ci6bn mostrada por la regidn destacando el papel que ha desem-
pefiado en el desarrollo nacional en sus diferentes etapas de-

crecimiento, se describe a continuacibn este apartado.

La Huasteca Potosina fue poblada miles de afios antes

de nuestra era por numerosos grupos procedentes del norte y -
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noreste. Al principio estos pobladores fgeron cazadores, re-
colectores y pescadores, sin embargo, ante la presencia de ri
cos recursos naturales como bosques tropicales con vegetacién
perennifo}ia y caducifolia, abundantes rios y fauna dieron -
origen al desarrollo de la agricultura de mafz, frTjo] y chi-

le.

En la primera mitad del siglo XV Tos Nahuas-Mexicas -
dominaron a los huastecos, imponiéndo1es una situacién de va-
sallaje que perduréthasta la conquista de Ta regiﬁn en 1523,-
afio en que Herndn Cortés en la regién de Pénuco venciera la -

resistencia huasteca, iniciandose asi su sometimiento.

E1 movimiento de independencia en 1810 le imprime a -
1a regién nuevas perspectivas, Para 1829 se plantea Ta nece-
sidad de construir el camino Tampico-San Luis Potosi que per-
mitiera, a través de ésta Gltima entidad comunicar las Huaste
cas con la ciudad de México. En 1832 comenzaron a aflorar -
las tendencias de crear un ﬁEstado Huastecoﬁ que débia tener-
como capital a Tampico (Pronunciamiento de Tantoyuca). Duran
te el gobierno de Porfirio Diaz, Las Huastecas se mencionan -
como grandes productoras de mafz, tabaco, café, algoddn y azl
car, asi como de alcohol, chicle, maderas finas y ganado. En
ese mismo perfodo se inicia una nueva era para la Huasteca -
con el desarrollo de la industria petrolera, la que propicid-

el establecimiento de industrias, el comercio, etc., constru-

yéndose para 1898 el Ferrocarril Monterrey-Tampico.
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De 1920 a 1930 destaca el crecimiento de la especializacién - -
ganadera, la produccién de cafia de azicar (Ingenios en P&nuco,
el Higo, Tamasopo y Ciudad Valles), citricos, tabaco,mafz, -

café, algodén, ajonjoli y platano.

Las plantas termoeléctricas se suceden a partir de la
década de 1960, propiciando un répido crecimiento urbano e in
dustrial de Tampico, Ciudad Madero y en menor proporcidn de -
Ciudad Valles. Se crean las destilerias de ron en Ciudad Va-
Tles y fébricas'de cemento de dicha ciudad, asf como en Ta -
muin; crece la petroquimica en Ciudad Madero-Altamira, en -
fin, las Huastecas adquieren 1la fisonomia que hoy podemos -

ver. SEP 1983.12/
Ecologia

Descripcidén Fisiogrdfica

La topografia dominante es accidentada a excepcién de
pequefias superficies planas localizadas allende rfos y arro -
yos, existiendo también 1omerfos y cerros con pendientes me -
dias y fuertes. La topografia accidentada se encuentra aso -
ciada con agregados rocosos y abundantes escurrimientos super

ficiales producto de las elevadas precipitaciones.

E1 rango de altitud del &rea de estudio f]uctQa des -

de los 50 msnm en el municipio de Tanquidn de Es;obedo hasta-



23

lTos 2 000 msnm en el municipio de Xilitla, S.L.P.

Clima

-De acuerdo a la carta estatal de climas hecha por la-

Direccidon General de Geografia del Territorio Nacional 3/ -

(DGGTENAL) de clasificacién de climas de KSppen, modificada -

por E. Garcia en 1973, en la Sierra Tropical Huasteca existen

diez tipos climdticos (Figura 2).

1.

2.

(A) € (m) (w) Semicé]ido thedo con abundantes -
Tluvias en verano. ~Menor de 5 por ciento de 11u
via invernal. Cubre aproximadamente el 59.3 por
ciento de la superficie total del &drea de estu -

dio., -

Aw, Cdlido subhimedo con 1luvias en verano. En-
tre el 5 y 10 por ciento de 1luvia invernal. Es
el més himedo y comprende aproximadamente el 15-

por ciento de la superficie total.

AWl Calido subhdmedo con 1luvias en verano, tam-
bién con el 5 y 10 por ciento de 1luvia invernal.
Intermedio en cuanto a humedad entre AWO y sz .

Ocupa 9.4 por ciento de la superficie total.
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4, (A) C (fm) Semic&lido hdmedo con 1luvias todo -
el afio. Menor de 18 por ciento de 1luvia inver
nal. Corresponde al 5.4 por ciento de la super

ficie total,

Los climas sefialados representan al 89.1 por ciento-
del total de la superficie objetivo y el restante 10.9 por -
ciento lo componen 1os siguientes: (A) C (w1) (w), Semicdali
do subhﬁmedoAcon 1luvias en verano; C (m) (w), Templado Hime
do con abundantes 1luvias en verano; Aw2 (w), Calido subhlme
do con 1luvias en verano; (A) C (wy), Semicé]ido subhiimedo -
con lluvias en verano; (A) C'(wz) (w), Semicdlido himedo con
abundantes 1luvias en verano, y el C (Wz) (w), Templado sub-

himedo con 1luvias en verano.

Los niveles de pricipitacidn son elevados y varian -
de este a oeste conforme se eleva la altitud sobre el nivel-
del mar; en las partes bajas es de entre 1 000 y 1 200 milf-
metros anuales mientras que en las zonas mas altas sobrepasa
Tos 3 000 mm; no obsfante, Ta precipitacidén predominante os-

cila entre los 1 500 y 2 000 mm (figura 3).

~Normalmente en los meses de junio a septiembre cae -
el 80 por ciento de la precipitacidn, 10 que ocasiona prolon
gadas‘épocas de sequia en los meses de enero a abril. E1 -
riesgo existente por la presencia de ciclones es minimo, -

Pues aidn cuando se presentan en la costa del Golfo de México,
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no logran penetrar a esta zona, por lo que la forma en que se
manifiestan es mediante precipitaciones que ocasionalmente -

provocan inundaciones en las partes bajas.

Las temperaturas medias anuales en la regibn estén -
por encima de los 18°C; varfan de 24 a 26°C en 1omerios y de-
16 a 18ﬁC en el macizo de la sierra. Las mdximas y minimas -
extremas son de 40 y 3°C respectivamente. En la Figura 4 se-
observan las temperaturas medias anuales existentes en la re-
gién, mismas que varian de los 16 a los 26°C. |

Fenémenos~meteoroTégicos como vientos fuertes y grani
zadas no se presentan aqui, solo se tienen antecedentes de -
heladas presentadas esporédicamente en los anos 1940, 1951, -
1962 y 1983, 1o que indica que estos fenémenos representan po
Co riesgo en la produccidn agropecuaria. Existe el anteceden
te de heladas en 1962 y 1983 q;e causaron dafios econémicos -
considerables al café, debido a que este se cultiva principal
mente en la sierra. La humedad re1ati?a varTa de 40% en el -
mes de abril a 90% en el mes de septiembre, teniéndose una me

dia anual aproximadamente de 70%.

Haciendo un andlisis de los factores que integran és-
te apartado, se puede afirmar que el clima como principal de-
terminante de las actividades agropecuarias, influye decisiva
mente sobre los tipos de cultiios y explotaciones ganaderas -

que pueden ]1e9arse a cabo, sobre la forma en que pueden -
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producirse y sobre sus rendimientos y productividad, por 1o -
tanto el clima presente en esta regidén no constituye un fac -
tor que 1imite el buen desarrollo de los cultivos regionales,
por el contrario, resulta propicio principalmente para una ma

Yor diversificacidn de cultivos perennes.

Con respecto. a las lluvias, estas son abundantes, sin
embargo, su mala distribucidén a 1o largo del afio provoca épo—
cas de sequia algunas veces prolongadas, siendo los meses més
secos marzo y abril. Cuando la sequia se prolonga mis all§ -
de estos meses llega a ocasionar dafios a pastizales y citri -
cos; en los primeros no alcanza a satisfacer las necesidades-
de produccidn de forraje para la regidn y en los citricos -
afecta considerablemente el amarre del fruto. En los meses -
mas l1luviosos -junio a septiembre- grandes vo]Gmenes de agua-
se pierden en la regidn por escurrimientos que alimentan rfios
que ayudan al .desarrollo agrico]a del sur de Tamaulipas, nor-
te de Veracruz y parte oriental del estado de San Luis Poto -
s, concretamente benefician las obras de riego conocidas co-
mo proyecto Pujal-Coy, ubicadas en la cuenca baja del rfo Pa-

nuco.

La temperatura media anual en lomerfos resulta adecua
da para los cultivos y explotaciones ganaderas en la regiﬁn.-
En las partes altas de la sierra, éstas facilitan el desarro-
110 del cultivo del café. EI1 riesgo de heladas en 1omerfos -

es nulo, no obstante, en la sierra l1legan a ocurriy con una -
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frecuencia de cada diez afios, por 1o que es el café el culti-

vo mas expuesto a este meteoro.

La humedad relativa en la regién es elevada, To que

Timita el ‘almacenamiento ristico de granos sin poder 1legar a

guardarlo un afio sin echarse a perder y propiciar ademds la

presencia de enfermedades fungosas que afectan en mayor o me-

nor grado los cultivos presentes en la zona.
Suelo

De acuerdo a la Carta Edafoldgica de México las uni-
dades de suelo localizadas en la Sierra Huasteca Potosina su-
man seis (Figura 5) segin la clasificaci6én de FAO/UNESCO, pu-

blicada por INEGI-SPP, 1983.2/

Rendzinas

Son suelos que_tienen una capa superficial rica en -
materia orgdnica que descansa sobre roca caliza o algun mate
rial rico en cal. Se localiza en las partes altas de las lo-
mas y en algunos casos son pedregosos. Poseen una estructura gra
nular débil 1o que permite que estén 1ibres de problemas de
drenaje; contienen elevados niveles de nitrdgeno, pero debido
a su poca profundidad resultan poco apropiadas para la mayo -
rfa de los cultivos, pues las plantas no alcanzan su desarro-
170 normal. Estos suelos se encuentran principalmente en los

municipios de Ciudad del Maiz (Valle del Naranjo), -
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Tamasopo, Aquismén, Xilitla y Cd. Va]]es, S.L.P, Cubren un 30 -

por ciento de la superficie total.
Vertisoles

Son suelos de color negro o gris parduzco profundos,-
arcillosos con mas del 59 por ciento de partfculas finas, por
tanto son muy pesados, dificiles de trabajar y con mal drena-
je; el pH se encuentra entre los 6.9 y 7.8 grados. Poseen -
gran capacidad de intercambio catidnico, siendo los cationes~-
dominantes calcio y magnesio. Las arcillas dominantes son -.
mantimorillonitas del tipo expansivo, To que ocasiona que en-
zonas donde se acumule humedad se agriete al perderse ésta. -
Son més productivos que los regosoles encontrdndose localiza-
dos en valles y lomerios suaves como en los municipios de Tan
1aj§s, San Antonio, Tampamo]én Corona, Tanquian de Escobedo,-
Tampacén, San Martin Chalchicuautla y Tamasopo, S.L.P., repre

sentan el 26 porciento del drea total.
Regosoles

Se caracterizan por no presentar capas distintas, son
aluviales de reciente formacién y se encuentran en transicién
con los vertisoles y las rendzinas. Se localizan en las zo -
nas de 1omerios suaves. Abarcan 21.1 por ciento del &rea y -
se encuentran situados en los municipios de Cd. Valles, Aquis

mon, Tancanhuitz de Santos, Tanlajids, Axtla de Terrazas, -
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Tampacdn, San Martin Chalchicuautla, Tamazunchale y gran par-

te de Huehuetlan, S.L.P.
Litosoles

Se encuentran normalmente asociados a paisajes monta-
fiosos con pendientes pronunciados con espesor menor de 10 cm,
en algunos casos.presentan pedregosidad en la superficie y -
afloramientos. rocosos. Comprenden el 9.6 por ciento del érea

total localizados principalmente en las sierras.
Luvisoles

Sue]os con acumulacibn de arcilla en el subsuelo, su-
vegetacibn natural es de selva o bosques, son rojos o claros,
moderadamente écidos. Comprenden un 9.6 por ciento de la su-
perficie total. Se encuentran principalmente en gran parte -

de los municipios de Tamazunchale y Xilitla, S.L.P.
Feozem

Estos suelos se caracterizan por tener una capa super
ficial obscura, suave y rica en materia orgﬁnica y nutrientes.
En condiciones naturales tienen cualquier tipo de vegetacidn-
Y se encuentran en terrenos planos y montafiosos. Abarcan el-
3.7 por ciento de la superficie total y se encuentran en los-

municipios de Huehuetl&n, Coxcatldn y Axtla de Terrazas, -
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S.L.P,

La Evaluacidén del recurso suelo indica que del total
de la superficie que ocupan las actividades ganaderas y agri
colas, se utiliza alrededor del 83 por ciento lo que indica-
que hay bastante presidn para el uso del recurso. De las ac
tividades forestales no se dispone de cifras confiables acer
ca de la superficie que se explota, aunque se estima que del
28 por ciento que ésta ocupa se usa el 75 por ciento. Por -
lo tanto, podemosAconcluir que del total de superficie que -
Qcupa la produccidn agropecuaria y forestal se utiliza entre
el 80 y 85 por ciento, cifra elevada si se le compara con la
utilizada en otras regiones. Esto se debe a las buenas con-
dicjones naturales que presenta la regidn para la produccidn

del sector primario. -

La disponibilidad de tierra por persona dedicada a -
las actividades agropecuarias es alrededor de 8.4 ha (ver -
&Péndice A), superficie que resulta insuficiente si recorda-
mos que esta en su mayor parte es accidentada, 1o cual limi-
ta la mecanizacién de la agricultura e impide alcanzar rendi

mientos 6ptimos para los cultivos que se practican.

Como ya se vif, existen seis unidades de suelo que -
son: Rendzinas, vertisoles, regosoles, litosoles, luyisoles
y feozem, pero a excepcidn de los litosoles y luvisoles -que

representan un 20 por ciento del total del drea- el resto -
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tiene caracteristicas agropecuarias. Los forrajes y citricos -
se encuentran en los tipos vertisol y regosol, que son suelos
pesados y dff{éi]es de manejar, cuentan con permeabilidad len
ta, pero pese a ello esto no limita la produccién de estos -
cultivos. Las rendzinas son aptas paka el cultivo de la cafa
de azicar y cultivos bdsicos como mafz y frijol. La unidad -
de suelo feozem resulta la més adecuada para la produccidén -
agricola debido tanto a su buena ubicacidn como al elevado -
contenido de materia orgénica y nutrientes, es en estos sue -

los donde pudiera hablarse de una diversificacidn de cultivos.

Lo accidentado de la topograffa va asociado con la =~
presencia de agregados rocosos producto de los abundantes es-
currimientos superficiales aoriginados por las elevadas preci-
pitaciones. Debido a lo anterior y a las pronunciadas pen -
dientes del terreno, el fendmeno de la erosién.esta presente

en amplias extensiones del drea.
Vegetacion

De acuerdo al Estudio de P]aneacién para el Desarro-
110 del Distrito de Temporal No. III ubicado en Ciudad Valles
S.L.P., SARH 198129/ en esta regién los tipos de vegetacidn -
son predominantemente arbdreos, destacando entre ellos: Selva
mediana subperennifolia, Selva alta subperennifalia, Selva -
mediana caducifolia y Selva baja caducifolia, las cuales en -

sequida se describen.
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Selva Mediana Subperennifolia

Formada por especies arbfreas de talla de 15 a 30 m,-
tronco erecto con contrafuertes en varias eSpecfes que ramifi
can de su parte mediana en adelante, sin espinas, de cobertu-
ra compacta con varios estratos y abundantes epifitas y trepa
doras. Entre el 50 al 70 por ciento de las especies mis nota

bles tiran sus hojas en la época seca del afo.

Es el tipo de vegetaci6n mis abundante, se encuentra-
desde Tamasopo hasta Tamazunchale, distribuyéndose en plani -
cies, cerriles y escarpes con altitudes superiores a los -

1 500 msnm.
Selva Alta Perennifolia

Es el material vegetativo que originalmente existid -
€n esta regidn y actualmente solo se conservan pequefias areas
en la sierra. Se caracteriza por no perder follaje en la é&po
Ca seca del afio y esté formado por érbo]es'con alturas mayo -
res a los 30 m. Se localiza en las partes'mis himedas de la-

Sierra Huasteca Potosina.
Selva Mediana Caducifolia

Tipo vegetativo constituido por &rboles de talla me -

diana de 15 a 30 m de altura, con fuste erecto, copas -
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cerradas, sin espinas, por 1o general forman un solo estrato
arbéreo. Del 75 al 100 por ciento de estas especies tiran -

sus hojas en la época mas seca del afo.

Selva Baja Caducifolia

Vegetacidn localizada en la parte norte de la Sierra
Huasteca Potosina encontridndose formada por &rboles con altu
ras hasta de 15 m con pérdida de follaje en la Epoca seca -

afio, - E1 estrato herbdceo estd constituido por algunos pas

tos como el Estrella de Africa, Guinea, Pangola y Buffel,

Asimismo, existe gran nGmero de especies vegetales

para uso medicinal y alimenticio, que son utilizadas tradi
cionalmente por la poblacidn indfgena y las familias de esca
$0s recursos econdmicos, es por eso que existe gran cantidad

de curanderos.

Dentro de estos tipos de Vegetacién localizados en -
la Sierra Huasteca Pdtosina‘hay gran cantidad de especies ma
derab1es, forrajeras, medicinales y aTimenticias que pueden-
ser aprovechadas de mejor forma. Dentro de las especies ma-
derables estdn: Gudcima, Guazuma ulmifolia; Orején, Entero-
£obiqm cyclocarpum; Cedro rojo, Cedrela odorata; Palo blanco,
Guane§ glabra; Ebano, Phitecellobium flexicaufe; Encino, Quexn
cus caagéiéoﬂia y Q. mexicana; Pino, Pinus pseudostrobus; -

Tzijol, Piscindia communis y el &rbol 1lamado palo escrito,-
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entre otras.

En las especies forrajeras naturales encontramos los-

pastos; Estrella de africa, Cynodon plectostachyus; Guinea, -

Panicum maximum; Pangola, Digitaria decumbens y Buffel, Cen

chaus ciliands.,

Las plantas alimenticias mds importantes son: Capu

17n, Eugenia capuli; Chalahuite, Tnga finicuil; Jobo, Spon

dias mombin; Pemuche, Eaithaima americana; Pimienta gorda,

Pimienta oficinalis; Pitaya, Hylocercus undatus; Puam, Muntin
gia calabura; Tamarindo, Tamarindus Lindica; y planta de mara-

cuyd. -

La flora silvestre medicinal se desconoce en gran for
ma, sin embargo, a continuacibén se mencionan algunas especies
importantes; Bejuco de culebra, Urechites Lutea; Chaca, Buaég
Aa simaruba; ghote, Parmentiena edulis; Epazote, Chenopodizqm
ambrosoides; Hinojo, Foerziculum vulgare; Sauco, Sambucué ni-

gra; Tepozdn, Badledia americana, entre otraé.-Dfazlh,IQTLéj

~

Estos tipos de vegetacidn, constituyen indicadores so

- bre 1a posibilidad de introducir nuevos cultivos, as? como 1o

]

grar una mayor utiljzacidn de los ya existentes. Sin embargo,

[ €S necesario efectuar un uso racional del recurso, principal-

mente en las especies maderables y otras que resultan poten -

| Cialmente importantes y que a la fecha se desconocen.
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Hidrografia

La Sierra Huasteca Potosina cuenta con numerosos escu
rrimientos superficiales con elevados volqmenes de agua duran
te todo el afio, como son los rios Tampadn, Moctezuma, Valles,
Coy, Tamasopo y otros de menor tamafio como son el Salto y el-

Verde as? como una abundante red de arroyos.

E1 rid Tampabn constituye la principal red hidro]égi—
ca en la regién, es originado por la unién de los rios Santa-
Maria y Verde en el sur de Tamasopo, corre con direccibn nor-
te, encajonado en un cafibn de 20 km de largo, en la Sierra ;
Madre Oriental. Después se une al rfio Frio que nace al norte
de Damidn Carmona, municipio de Tamasopo. En esta unidn toma
una direccidn hacia el este todavia encajonado en la sierra -
Y en el sur del municipio de Ciudad Valles recibe las aguas -
del rfo Valles y Coy; Al unirse los rios Coy y Tampadn la co
rriente cambia de nombre y se 1lama rio Tamuin y cruza el mu-
nicipjo del mismo nombre y justamente en la confluencia con -
el Moctezuma en los ifmites con Veracruz, se denomina rio Pa-

nuco,
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Cuadro 1., Datos hidrometricos de los principales afluentes-
del Rfo Tampabdn, 1981ﬁ

- Gasto M3/Seg°

Volumen medio anual

Estacidn RTo (millones de M3) - Maximo Medio  Minimo
, anual anual _ anual
Santa Rosa Valles 1 263 1 692 40.0 0.3
Ballesmi Coy 944 456 29.9 13.0
Micos E1 Salto 872 385 27.6 n.d*
Tanlocut Verde : 392 ... 778 11.5 n.d*

Fuente: SARH. 1981. Estudio de Planeacidn del Desarrollo del Distrito
de Temporal III. Cd. Valles, S.L.P.

* no disponible,

E1 rio Moctezuma se Tocaliza en la porci@n sur de la
Sierra Huasteca Potosina, atraviesa 1la Sierra Madre Oriental
Y los municipios de Tamazunchale, Axtla de Terrazas, TampamoQ
16n Corona y Tanquidn de Escobedo; sus afluentes principales
son los rfos Amajaque, Axtla y como afluente secundario el -

Tancuilin.

Cuadro 2. Datos hidrdmetricos de los afluentes del Rio Moc-
tezuma, 1981. R

' Gasto M3/Seg.

Estacidn Ro Vo(]muinwlg[noéneesdidoe a,,;‘g‘)"’” Maxime  Medio  Minimo

‘ - anual anual  anual
Tamamatla Amajaque 1 403 3 804 44,5 5.25
Requetemu Axtla 1 403 2-637 44.5 1.28
~Tancuilfn  Tancuilfn 438 1180 12,9 0.29

~ Fuente: SARH. 1981, Estudio de Planeacidn del Desarrollo del Distrito
; ] de Temporal III. Cd. Valles, S.L.P.
!
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Por Gltimq, la exi;tencia de presas importantes se -
reduce a una localizada en el ejido Laguna del Mante, Munici
pio de Cd. Valles, 1lamada ﬂLas Laji11asf. Cuenta con una -
capacidad de 40 mi]]ones.de metros CQbitos que benefician al
rededor de 2 300 ha localizadas en la parte sur de Tamauli -
pas y norte de San Luis Potosi destacan también los manantia

les de Tamdn, Xilitla, Coy, Huichihuay&n, entre otros.

Cabe mencionar que no obstante que hay gran cantidad
de recursos hidroldgicos en las més diversas formas, de la -
agricultura que predomina en la regidn solo el 4.5 por cien-

to es de riego, debido a las condiciones de topograffa.

Los rTos, manantiales y presas que existen aqui, ayu
dan al desarrollo agropecuario e industrial de los estados -
de Tamaulipas, Veracruz y San Luis Potosi, por ejemplo al -
sistema de riego Pujal-Coy que comprende parte de las tres -

entidades mencionadas.
Demografia

E1 estudio del tamafio, estructura y desarrollo de la
poblacidn de 1a Sierra Huasteca Potosina permite caracteri -
zar la importancia social y econfmica que reviste la activi-
dad agropecuaria y forestal practicada en la regién. (La -
Principal fuente de informacién para este apartado son los -

Censos de Poblacidn y Vivienda 1970 y 1980 para el estado -~

B.AAAN. o073
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de San Luis Potos{),

Para 1980 la poblacidn total de la Sierra Huasteca -
Potosina -incluyendo todo el municipio de Cd, del Mafz- fue-
de 468 135, de este total el 71 por ciento que equivale apro
Ximadamente a 332 376 habitantes, corresponde a la poblacidn
rural y 135 759 a la urbana. La tasa de crecimiento medio -
anual para el periodo 1970-1980 fue de 2.5 por cijento, mien-
tras para el pails fue de 3.3 por ciento, observdndose que 1la
regiﬁn presenté un ritmo de crecimiento menor en 0.8 por -

ciento,

Cuadro 3. Evolucidn de la poblacidn en la Sierra Huasteca -
Potosina 1970-1987.

wo  PREIMwea ke x e
1970 364 599 270 545 74,2 94 054 25.8 44,2
1975 418 581 303 471 72.5 115 110 27.5 50.8 -
1980 468 135 332 376 71.0 135 759 29.0 56.8
1985* 529 652 '344 274 ‘ 65;0' 185 378 35.0 64.3
1987* . 556 465 . "f'347 791?\.?62.5,?‘ 208674 . .37.5. 67.5

Fuente: IX y X Censo General de PobTac1on y Vivienda del Es—
tado de San Luis Potos1

* Estimacidn propia, ver apéndice B.

La densidad de poblacidn en la regibn es elevada com

parada con la media nacional, asi, para 1980 la cantidad de-
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habitantes por kilometro cuadrado fue de 57, es decir, apro-
ximadamente 1.6 veces mayor que la media nacional que es de-
34.4 hab/kmz° Las densidades de pob]acién varTan de munici-
pio en municipio, asf, mientras en Tamasopo es de 15.3, en -

Tamazunchale. es de 192.3.

Esta alta densidad poblacional, asT como la existen-
cia de una mayorfa de la poblacidn rural se explica por su -
riqueza en recursos naturales, sin embargo, las posibilida -
des de crecimiento demogrdfico se han visto limitadas por la
cada vez menor disponibilidad por persona de dichos recursos;
a ello se debe que la poblacibn urbana registre una tasa de-
crecimiento anual superior a la rural a partir de la actual-
década, pues las expectatiVas de los migrantes a la ciudad -
resultan mds prometedoras para mejorar su esténdar de vida -

Ssocioecondémica y cultural.

Los principales grupos humanos presentes en la re -
gidn son: mestizos, nahuas y huastecos. ' Durante la década-
de los setentas la poélacién mayor de 5 afios que hablaba al-
guna lengua indigena mostr8 el siguiente compoktamientoq -

(Ver cuadro 4).
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Cuadro 4. Evolucidn del 1engua3e en la Sierra Huasteca Poto

sina.
Lenguaje o .41973’_0_-_ o 1_9(20
Espanol 41.3 60.9
Néhuat} 38.0 26.8
Huasteco : 15.2 10.7

Otros dialectos e 5.5 1.6
insuf. especificado LT T

Fuente: X Censo General de Poblac16n y Vivienda del Estado -
~ de San Luis PotosT

Como puede apreciarse, la pobiaciﬁn que no habla es-
pafiol representa alrededor del 40 por ciento de la poblacién
total, sin embargo; en los Q1timos anos las caracteristicas-
culturales de 1la regién han tenido cambios significativos, -
asi, la proporcién que habla el castellano aument§ de 41 a -
6009 por ciento de 1970 a 1980, mientras que el dialecto n§~
huatl y huasteco disminuyeron del 38 al 26.8 por ciento y -
del 15.2 al 10.7 por ciento respectivamente, para el mismo -

periodo.

LoAanterior.se debe a los programas educativos y so-
ciales que se han instrumentado en la zona, asi como, por la
necesidad de esta pob?acién a incorporarse al desarrollo ca-
pitalista que presenta la regién. “Uno de los programas que-

mayor impacto han tenido en el cambio cultural ha sido el -
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del Instituto Nacional para la Educacidn de los Adultos

(INEA) al haber erradicado gran parte del analfabetismo pre

valeciente; asi como los programas de educacidn preescolar

y telesecundaria que actualmente realiza la Secretaria de

- Educacib6n Piblica.

Las facilidades educativas en la regidn se concen

tran en Cd. Valles; que cuenta con niveles educativos desde-

preescolar hasta educacifn superior, mientras que el resto

de los municipios adolecen totalmente del nivel superior y

en parte del medio superior, viéndose en la necesidad de

trasladarse a San Luis Potosi, o bien a Tampico para conti

nuar sus estudios profesionales.

Actualmente existen en la regidn 1393 escuelas dis
tribuidas de 1a siguiente forma: educacién preescolar 318,-
educacidén primaria 748, educacidn secundaria 33, telesecunda
ria 261, educacién medio superior 22, nivel superior 2 y -
otras 9 dedic;das a la capacitacidn y orientaciﬁn para el -
trabajo. Con esta infraestructura se satisface la educacién
en algunas especialidades, sin embargo, en otras es necesa -

rio desplazarse a las ciudades antes mencionadas.

Por otra parte, la Poblacidn Econdmicamente Activa -
(PEA) tuvo también cambios importantes, en 1970 fue aproxima
damente de 99 171 personas; a]’Sector‘agropecuario le corres

pondia el 69 por ciento, secundario 9 por ciento, sector de-
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servicios 17 por ciento y sector sin especificar 5 por cien-
to. Para 1980 fue de 159 420, la estructgra porcentua] fue:
Sector primario 47.8, sector industrial 8.2, sector de servi
cios 19 por ciento e insuficientemente especificada 25 por -
ciento. Es decir, el comportamiento de la PEA en este perio
do pasd del 27 al 34 por ciento, To que significa que la po-
b]acién en edad de trabajar se ha incrementado enormemente,-
lo que demanda mayores fuentes de empleo y aumenta la pre -
si6n sobre la dispénibi]idad de recursos existentes en la re
gidn. Durante este perfodo 1a PEA absorbida por el sector -
primario y secundario disminuyﬁ y la del sector servicios e-
insuficientemente especificada se jncrementd, sin embargo, -
alin asi esta evolucidn no ha impedido que sea el sector pri-

mario el que mds PEA concentre.

Cuadro 5. Evolucidn estructural de la poblacidn econdmica -
mente dctiva en el perjodo 1970-1980 en la Sierra
Huasteca Potosina. '

Actividad "‘Canti&aégm"% T TR

Sector Agropecuario 68 428 69.0 76 203 47.8
Sector Industrial 8 925 9.0 13 072 8.2
Sector Servicios 16 858 17.0 30 290 19.0
Sin especificar : 4 959 "~ 5.0 -39 855 25.0
Total .99 171 100.0. 159 420 100.0

Fuente: Censos de Poblacidn y Vivienda para el Estado de -
San Luis Potosi, 1970 y 1980.
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Haciendo un andlisis del comportamiento de la PEA -
agropecuaria durante el perfodo 1970-1980, se observa que es-
tas representaron el 69 y 48 por ciento de las PEA correspon-
dientes para cada uno de estos perfodos, 10 que significa -
que ta PEA del sector agropecuario y forestal disminuyﬁ consi
derablemente en términos relativos y aument§ ligeramente en -
términos absolutos, al paéar de 68 428 a 76 203 personas. Es
to G1timo puede explicarse por 1o limitado que resultan ser -
los recursos naturales existentes, asi como por la atracciﬁn-
que representa el desarrollo urbano para quienes buscan méjo-

rar con ello su condicidn socioeconfmica.

Ahora bien, la evolucidon de la distribucibn mensual -
del ingreso del sector agropecuario y forestal del 5rea de -
estudio, calculada en base a los Censos de Pob1ac16n y Vivien
da 1970 y 1980 para el Estado de San Luis Potosi denota una -
ligera mejorfa, asi, mientras que en 1970, la mitad de la PEA
asalariada percibTa el 13.6 por ciento del ingreso total men-
sual, para 1980 esa misma PEA participaba con alrededor del -
20 por ciento. " En e1'otro extremo, mientras en 1970 el dos -
por ciento de Ta PEA participaba con el 26 por ciento del in-
greso, en 1980 esta misma proporcidn de la PEA lo hacfa con -
el 17 por ciento. 'La'er1uc15n del Indice de Gini o de con -
centracién del ingreso para este perfiodo pasé de 0.51 a 0.47-
1o que confirma 1a ase#eraciﬁn mencionada, (Vease apéndices C
Y D);'este cambio puede abribuirse principalmente a las modi-

ficaciones en 1a estructura de la tenencia de la tierra a fa-
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vor de los sectores ejidal y comunal.

La evolucidn del ingreso para la PEA asalariada total
en el perfodo 1970-1980 muestra una situacién similar, asf, -
mientras el 40 por ciento de la PEA participé en 1970 con el-
7.6 por ciento del ingreso total mensual, en 1980 esta misma-
proporcién de la PEA 10 hizo con el 10 por ciento. El1 fTndice
de concentraci6n del ingreso para este perfodo pasdé del 0.57-
a 0.52, en suma esta variable mejord durante dicho periodo. -

(Vease apéndices E y F).
Infraestructura Regional

ET conjunto de serVicios b&sicos que apoyan el funcio
namiento de las actividades productivas y en particular de la
agricultura en la regibn se integra por: carreteras, bode -
gas, maquinaria agricb]a, agroindustrias, empresas proveedo -
ras de insumos y apoyo institucional, mismo que por su impor-

tancia se tratard por separado.

En cuanto a carreteras y ferrocarriles, aunque 1a§ -
condiciones topogréfiéas dificultan en cierto grado la comuni
caciﬁn, la Sierra Huasteca Potosina cuenta con una amplia red
de vfas que se encuentran en buenas condiciones y la unen con
otras regiones del pafs; " Dentro de los caminos federales que
conducen a la regifn estdn 14s carreteras 70, 80, 85 y 120 -

comunican a Tampico-Ciudad Valles-Aguascalientes; Tampico-Va-
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1l1e del Naranjo-San Luis Potosf; México-Ciudad Valles-Nuevo -
Laredo, y Axtla de Terrazas-Jalpan-Querétaro respectivamente,
lo que trae consigo una mejor y mds rdpida transportacidn de-
los productos agropecuarios hacia los centros de consumo na -
cionales m&s importantes como la Ciudad de México, Monterrey-

y Guadalajara.

Cuenta ademds con una amplia red de carreteras estata
les de comunicacidn interna que entroncan con la red federal,
enlazando a las cabeceras entre si, sin 1legar a cubrir todos
los centros productivos, mas sin embakgo, estas vias se en -
cuentran en general. en malas condiciones debido al poco mante
nimiento que reciben. Existen ademds caminos de terracerfa -
que pretenden comunicar a la totalidad de la regién, sin em -
bargo hacia algunas comunidades solo se tiene .acceso caminan-
do, 1o que dificulta el traslado de la produccién, que en oca

siones y por dicho problema 1lega a perderse.

E1 transporte ferroviario es otro medio que comunica-
la regi6n Huasteca Potosina con cjudades claves como Tampico-
Yy su puerto maritimo y a la capital del estado, San Luis Poto
Si. Este medio presenta como ventaja los elevados volidmenes-
de produccién que pueden manejarse y resulta comparativamente
més econémico y seguro que cualquier otro transporte terres -

tre.
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Es clara la inexistencia de bodegas, centros y alma-
cenes para la concentraciﬁn de productos agropecuarios, exis
tiendo solamente algunas construcciones rﬁsticas construidas
por los propios productores para conservar su cosecha, pues-
1a producciﬁn de granos y cereales en la regidn es principal
mente destinada al autoconsumo., Es palpable la carencia de-
infraestructura de acopio en citricos, por 10 que este se -
hace a la intemperie, ﬁa pie de eraﬁ y de carreteras. Las -
pérdidas que se tienen por Esta prdctica son altas debido a;
las 1luvias y al tiempo que tafda Ta produccidn en comercia-

lizarse.

E1l almacenamiento para insumos agricolas casi no -
existe, pues su utilizacidn por la mayor parte de los produc
tores es minima, siendo los econbémicamente mds fuertes quie-

nes construyen sus propias bodegas para tal fin.

Del total de maquinaria agricola existente, en la re
giﬁn 1os ejidos concentran el 38 por cienio, el resto la pe-
quefia propiedad. El giguiente cuadro dé'una idea de lo pocao
mecanizada que se encuentra la produccién agropecuaria en la
zona, debido a que las condiciones topogréficas dificultan -

Su uso.
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Cuadro 6. Mecanizacidn de la agricultura en Ta Sierra Huaste

ca Potosina, 1985.

Tenencia » Tractoresik_Sembradoras‘ Segadoras  Trilladoras
Ejidal ' 222 96 9 1
Pequefia propiedad 385 . 88 50 v 5
Total . 607 184 . 59 . 6

Fuente: Datos proporcionados por el Distrito de Desarrollo -
Rural No. III, Cd. Valles, S.L.P.

De acuerdo al Diagnfstico Regional del Oriente de San

Luis Potosi realizado por el Programa de Desarrol1o Agroindus

trial de la SARH 1984*11{ se detectaron 1 448 establecimien -

tos agroindustriales, de los cuales 1 445 son del sector pri-

vado y 3 del sector social, formado éste Gltimo por cooperati

vas de productores ejidales bdsicamente.

En Ta transformacidn de la cafia de azficar se encuen -

tran 1 381 establecimientos, dé"]os cuales 1 373 son pequefios

trapiches o molinos de cafia de az@car para la elaboracidn de-

piloncillo, ubicados principalmente en los municipios de Ciu-

dad Santos, Huehuetldn, Coxcatldn, Axtla de Terrazas y San An

tonio; tres ingenios azucareros ubicados en el municipio de -

Ciudad»Va11es,.una desti]adora,de a]coh01 etT1ico, dos -

* E1 estudio comprende tres mun1c1p1os ajenos al drea de estu
dio (Tamuin, Ebano y San Vicente) y deja fuera uno que sS§ -
es parte (Ciudad del Maiz), sin embargo, la 1nforma01on es-
representativa para el &rea de interés.
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elaboradoras de ron y aguardiente de cafia y dos elaboradoras
y embotelladoras de refrescos no alcoholicos. (Fsta fuente-
no cita la existencia de un ingenio en el Municipio de Ciu -
dad del Mafz debido a que no formb6 parte de su érea de estu-

dio).

Para el Eafé, se localizan 14 beneficiadoras y siete
establecimientos que se dedican a su tostado y molienda en -
Tos municipios de Xilitla, Tamazunchale, Aquismdn y Huehue -

tlan.

Para la transformacién de frutas. se cuenta lnicamen~-
te con dos empresas dedicadas a su conserva y encurtido, in-

cluso jugos y mermeladas.

Para la transformacidn de la leche se cuenta con cin
co establecimientos dedicados a la fabricaciﬁn de crema, man
tequilla y queso -Tocalizados en los municipios de Ciudad Va
1les, TamuTn, Ebano, Tanquidn,- ademés en la transformaci@n-
de cueros y pieles existen 11 agroindustrias:' siete dedica-
das a la fabricacidon de huaraches, alpargatas y similares; -
dos talabarterias que se dedican al curtido y acabado de cue
Po'y piel, y dos empresas que trabajan con productos de cue-
ro, piel y materiales suceddneos, excepto calzado y prendas-

de vestir.
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En alimentos balanceados, la Huasteca Potosina cuenta
inicamente con una empresa fabricante de alimentos para anima

les.

Finalmente, la actividad forestal maderable cuenta -
con 27 agroindustrias de las cuales 20 se dedican a la fabri-
cacidén de muebles de madera, cuatro de ellos a la e?aboracién
de puertas, ventanas, closets y otros accesorios de madera pa
ra la construccidn; uno mds a la dotacidn de productos de ase
rradero, otra de ellas a la fabricacidn de triplay, tableros-
aglutinados y fibracel, y 1a Gltima a la elaboracidn de otros
productos de madera. Esta actividad se encuentra ubicada en-
toda la Huasteca Potosina pero sobresalen los municipios de -
San Martfn, Tamazunchale, Axtla de Terrazas, Xilitla, Huehue-
tlén y Aquismﬁn. Estas agroindustrias utilizan sobre todo ma
terjas primas de 1la regién. En el cuadro 7 se incluye 1la -

agroindustria existente.

La ausencia de infraestructura agroindustrial para el
procesamiento de la narahja propicia el desperdicio de la mis
ma por comercializacidn tardifa, mala presentaciﬁn, etc. Ac -
tualmente estdn suspendidos los avances de la construccidn de
una planta procesadora de jugos citricolas con capacidad -
anual de 100 mil toneladas de naranja en el ejido Huichihua -

yan, municipio de Huehuetldn, S.L.P.



Cuadro 7.

i

Agroindustrias existentes en Ta Huasteca Potosina de acuerdo a su ubicacidn y
actividad econd6mica para 1983 .

Regimen de propiedad

Actividad nlmero de privado social
establecimiento gran empresa pequefia _y mediana cooperativas Rural Urbana
Azicar 1 381 1 1 377 3 1377 4
Café 21 21 19 2
Frutas 2 2 1 1
Leche 5 5 2 3
Alimentos balanceados 1 1 1
Cueros y pieles 11 11 9 2
Forestal y maderable 27 2 25 11 15
Total 1 448 3 1 442 3 1 419 29

FUENTE: SARH. 1984. DiagnGstico regional del oriente de San Luis Potos?, Tampico, Tamps.

12°
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Existe ademds una planta procesadora de miel de abeja
localizada en el muncipio de Ciudad Valles, sin embargo, se -
desconocen las causas por las que no se encuentra en opera -

cidn.

Los rastros localizados en la regidn son ocho y se en
cuentran en los municipios de San Martin, Axtla, Ciudad del -
Maiz, Tamasopo, Ciudad Santos, Ciudad Valles, Tamazuncha?e y-
Xilitla, sin embargo de la produccién destinada al sacrificio
para consumo regional y 1oca]; no se aprovechan los subprodug
tos como sangre, huesos, pezufias y otros, por no existir in -
fraestructura adecuada para su transformacién, 1o que repre -
senta considerables pérdidas. Destaca también, la presencia-
de una empacadora de carnes en.el municipio de Ciudad Valles-
-Empacadora Romar, S.A.- misma que transporta su producto a -
Monterrey, San Luis Potosf y al Distrito Federal principalmen

te,

La escasa presencia de empresas proveedoras de insu -
mos en la regidn es un indicador del atrasoltecno1§gico que -
predomina en los procesos productivos, asi, para el subsector
ganadero existen 11 farmacias veterinarias y el nlmero de -
tiendas dedicadas a la venta de alimentos balanceados nq reba
sa de cinco. ~Para atender el subsector agricola existen seis
Casas distribuidoras de maquinaria y cinco tiendas de agroqui
micos. Los centros comerciales mds importantes, sin descar -

tar Tampico, 1o constituyen Ciudad Valles y Tamazunchale.
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Actividades de Apoyo a la Produccidén Agropecuaria

Investigacién'Agﬁfcdia;:Pééuéfié vaofestal

La investigacién en la Sierra Huasteca Potosina se ha
Venido realizando principalmente por instituciones de cardc -
ter oficial, dichos trabajos tienen como propdsito incremen -
tar la produccién y productiVidad del sector agropecuario y -
contribuir con ello a mejorar 1los niVe]es de bienestar so -

cial.

A continuacidn se describen las instituciones existen

tes y se mencionan sus 1ineas de investigacidn.

1. E1 Campo Experimental.Huastecés es una dependen-
cia del Ihstituto para el Mejoramiehto y Produc-
cidn de Azlcar, organismo que depende de Azﬁcar,
S,A. A pdrtir de 1972 se estabieciﬁ en Xicoten-
catl, Tamps. y posterﬁormente se tras]adé a CiJ-
dad Valles en 1980, donde actuaimente tiene su -
sede; cuenta con tres programas de investigacidn
y uno de asistencia técnica para e1'Cu]tivo del-
la cafa de azlcar. De las investigaciones se - -
han obtenido variedades mejoradas que han sido- -
adoptadas por los productores, asi se tiene que-

de las semillas cultivadas en’]a region, el 70 -

por ciento han sido generadas por esta -
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Institucibn.

E1 Instituto Mexicano del Café (INMECAFE) inicié6
sus trabajos en 1973, se encuentra ubicado en Ta
mazunchale, S.L.P., y cuenta con los programas -
de: Produccidn y mejoramiento genético, Organiza
cién de productores, Recepcién e industrializa -
ci6n, ademds del programa especial que funcioné—
a partir de la helada de 1983, que consistié en-
la rehabilitacion de cafetales. Unicamente en -
el programa de produccidn y mejoramiento genétﬁ—
co se cuenta con resultados que aﬁn no han sido-

difundidos;

. E1 Campo Agricola Experimental de Huichihuayén,-

es una dependencia del Instituto Nacional de In-
vestigaciones Forestales y Agropecuarias -
(INIFAP) de 1a'SecretarTa de Agricultura y Recur
sos Hidréu]iﬁos. 'Iniciﬁ las actividades en el -
afio de 1981 como auxiliar del Campo de las Huas-
tecas; empez§ a operar como Campo Experimental -
con su estructura administrativa y operacional -

hasta mayo de 1984,

Actualmente tiene sus programas de investigacidn
que son: Maiz, Frijol, Citricos, Especias, Forra

jes y Frutales, ademds de Diagné6stico -
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Socioeconﬁmico como programa de apoyo; cuentan -
con resultados sobre el control quimico de pla -
gas en frijol y con la variedad mejorada Negro -
Huasteco 81. En cjtricos hay resultados sobre -
el control quimico de maleza y se ha determinado
la fluctuacién poblacional de Ta mosca mexicana-
de la fruta, Anastrepha Ludens, Los programas =
restantes son recientes por lo que aln no exis -

ten resultados.

E1 nGmero de investigadores que tienen estas tres ins
tituciones asciende a 22, con diferentes especialidades y ni-
vel académico. Para el desarrollo de sus actividades de cam-

2 de di-

po, estas instituciones cuentan con 215 ha y 52 273 m
versas construcciones, tales como oficinas, laboratorios, au-
ditorios, etc. Ver el cuadro 8.

Cuadro 8. Recursos actuales de inVestigacién en la Sierra -
Huasteca Potosina, 1986. ‘

_ Investigadores Superficie Construcciones

Institucidn (ha) (mZ)
Instituto Nacional de Inves 9 162 1 073
tigaciones Forestales y

Agropecuarias (INIFAP)

Instituto de Mejoramiento 12 45 50 000
para la Produccidn de - :

“Aziicar (IMPA)

Instituto Mexicano del 1 8.5 1 600
-Café (INMECAFE) LT . o . ,
Total o220 ... 215,50.... 52 673

Fuente: Informacién proporcionada por las propias Instituciones.
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La presencia de personal cientifico es un indicador-
de 1a importancia del sector agropecuario regional. Asi, -
analizando la disponibilidad de recursos 1nstituciona1es pa-
ra la 1nvestigac16n, Ta proporcidn superficie agropecuaria -
investigador en la regidn es comparativamente elevada con la
media que se tiene a nivel nacional, mientras en el primer -
caso la relaciﬁn es de 32 066 ha, en el segundo es de -

600 578

E1 nivel académico del personal investigador, es -
otro elemento que contribuye enormemente al desarrollo y re-
sultados que se derivan de los programas de 1nvestigaci§n -
-mas aiin si van acompafiados de una larga experiencia- por 1o
que seria conveniente atender y apoyar més este aspecto,
Cuadro 9. Nivel de éstudios del personal cientifico que la-

bora en las instituciones que realizan investiga-

cidn dgropecuaria y forestal en la Sierra Huaste-
ca Potosina, 1985?

Nivel de Estudios

Instituciodn “ Doctorado Maestro .en Ingenieros Qtro Total
L Ciencias AgrdnomQs  ©
Instituto Nacional de 1* 1* 7 9

Investigaciones Fores
tales y Agropecuarias
(INIFAP) :

Instituto de Mejora - - - 11 1 12
miento para-la Produc
ci6n de AzhGcar (IMPA)

Instituto Mexicano del - - 1 - 1
Café (INMECAFE) : - : ‘ ’

Total S EED DD B - DR | 22
*Pasante

Fuente: Informaci6n proporcionada por las propias Instituciones.
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Educacidn Agropecuaria y Forestal

Las Instituciones relacionadas con las actividades -

existentes en la regifn son las siguientes:

- Instituto Tecnolégico Agropecuario No. 22 en Ciudad
Valles, S.L.P., que depende de la Direccidén General

de Educacién Tecnoldgica Agropecuaria de la SEP.

- Tres Centros de Bachillerato Tecno]égico Agropecua-
rio, que dependen de la Direccién General de Educa-
ciﬁn Tecnoldgica Agropecuaria de la SEP, ubicadas -
en los municipios de Axtla de Terrazas, Tampamoldn-

Corona y Tamasopo, S.L.P.

Capacitacidon Técnica

- Centro de Capacitacidn Rural "Ponciano Arriaga", en
- Ciudad Valles, S.L.P., del Instituto Nacional de Ca

pacitacidn Agropecuaria y la SARH.

Asistencia Técnica

- Distrito de Desarrollo Rural No. III, Ciudad Valles,
S.L.P., con cuatro Centros de Apoyo distribuidos en
Cigdad Santos, Tamasopo, Cijudad Valles y Tamazuncha

le, S.L.P. Delegacidn de la SARH en la Cuenca Baja
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del Rfo Pdnuco.
- Instituto Nacional Indigenista con dos Centros Coor
dinadores ubicados en Ciudad Santos y Tampacén, -

S.L.P.

- Instituto Mexicano del Café&, en Tamazunchale, -

S.L.P.

- Comisidon Nacional de Fruticultura, en Ciudad Va

1les, S.L.P.

- Comisidn México-Americana para la Erradicacidon del-

Gusano Barrenador, en Ciudad Valles.

Relativo a este apartado, la disponibilidad de recur
$os institucionales para la asistencia técnica en la regibn -
son mis elevados que los existentes a nivel medio nacional. -
A-s?, mientras la superficie media a nivel nacienal que a cada
extensionista correspbnde cubyrir es de 86 400 ha, a nivel re-

gibn asciende a 54 316.

Sin embargo, 1la topograffa tan accidentada que predo
mina as7 como las en ocasiones inaccesibles vias de acceso -
que se tienen, aunado al insuficiente apoyo que se brinda al-
extensionista agropecuario, ha sido diffci] cumplir satisfac-

toriamente con los objetivos y metas trazadas por estas -



62

instituciones,.

Bancos

Serfin, en Ciudad Valles

Mercantil del Norte, en Ciudad Valles

Nacional de México, En Ciudad Valles y Tanquidn de
Escobedo '

Mexicano Somex, en Ciudad Valles

Del Centro, en Ciudad Valles, Tamazunchale, Ciudad
Santos, Axtla de Terrazas y Xilitla

De Cré&dito Rural, en Ciudad Valles, Ciudad Santos,
Tamazunchale, Tanquidn de Escobedo y Xilitla

Bancomer, en Ciudad Valles y Matlapa

Organizacidon de Productores

Otro tipo de apoyos que se brinda al productor es a -

través de su organizacidn, constitucidn de asociaciones, uni-

dades y comités. Lo anterior con la finalidad de agilizar en

lo posible las actividades que involucra todo proceso de pro-

duccidn y comercializaciodn.

Existe aproximadamente un total de 100 organizaciones

(descritas en el cuadro 10), 1o que refleja el apoyo que ha -

habido en este sentido. Sin embargo, 1la eficiencia'y efica -

cia con que operan no son del todo satisfactorias ya que el -
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Cuadro 10.

Formas de 6rganizacidn existentes en la Sierra -
Huasteca:PQtosina,A1986°
Nimero. Nimero  Super
. . 2 de Orga de Pro ficie sy
Formas de Organizacidn nizacio ducto-  (ha) Actividad
nes res
Asociacifn Ganadera 13 659 12 805 Produccibn y comercia
Local ' lizaci6n de ganado ma
yor y especies meno -
res
Unién Local de Producto 3 3 608 14 837 Produccidn y comercia
res de Cafia de Aziicar 1izacion de cafia de -
azlcar
Confederacidn Nacional 2 391 4 878 Produccibn y comercia
de Pequefios Propieta - 1jzacibn de cafia de -
rios Cafieros C.N.C. azlicar’
Comité Local de la 15 n.d, n.d. Asesoramiento a los -
C.N.C. productores para re -
solver la problemdti-
ca del campo ‘
Asociacién de Producto 1 50 150 Apoyo a la comerciali
res Agropecuarios Toj- zacibn de productos -
nal-Kicha Agropecuarios
Comité Local de 1a 14 n.d. n.d. Asesoramiento a los -
C.C.1. productores para re -
solver la problemati-
ca del campo
A.A.L.* de Productores 11 438 n.d. Produccidn y comercia
de Frutas, Citricos y lizacidn de frutas, -
Tropicales citricos y tropicales
Union de Ejidos 3 2 840 21 403 Produccibn y comercia
o 1izacidn de productos
agropecuarios
A.A.L.* de Productores 38 987 n.d. Produccidn y comercia
de Café ‘ lizacidn de café
Unidn de Apicultores 1 n.d. n.d. Produccidn y comercia
lizacidn de miel de -
"~ abeja
Total 101. .8 973 53 553 .

* Asociaciones Agricolas Locales. n.d. = no disponible
Fuente: Datos proporcionados por el Distrito de Desarrollo Rural No. III
Ciudad Valles, S.L.P.
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fen6meno del intermediarismo y acaparamiento comercial, estan

presentes en todas sus manifestaciones,

E1 ndmero de productores involucrados en estas asocia
ciones es aproximadamente de 9 mil, y de alrededor de 54 mil-

hectireas la superficie que cubren.

Destaca el nimero de asociaciones constituidas para -
apoyar la produccién y comercia]izacién del café, asi como -
las asociaciones ganaderas, citricolas y comités para el ase-
soramiento a productores en la solucidn de sus problemas, -

etc,
Uso Actual de los Recursos Naturales

Tenencia de la Tierra

De acuerdo a nuestra legislaci6n agraria, las formas-
de tenencia de la tierra son la propiedad privada, el ejido -

y la propiedad comuné? o comunidad agraria.

La Sierra Huasteca Potosina comprende una superficie
de 760 434 hectareas, de las cuales el 65 por ciento son eji-
dales y el resto, 35 por ciento, son de propiedad privada. -

Ver el cuadro 11.
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Cuadro 11. Evolucidn de la éstructura porcentual de la tenen
cia de la tierra para 1970 y 1980 en la Sierra -
Huasteca Potosina.

Tenencia _ R 1970 B 1980
Ejidos y Comunidades Agrarias 52 65
Pequefia Propiedad . .. . . . 48 35
Total S 100 100

Fuente: V Censo Agrficola Ganadero y Ejidal 1970 y Distrito -
de Desarrollo Rural No. III, 1980, Cd. Valles, -
S'L.P.

i

De acuerdo a cifras del V Censo Agricola Ganadero y

Ejidal 1970 comparadas con las de 1980, la evolucibn que ha
sufrido 1a tenencia de la tierra durante el perfodo 1970 -
-1986, muestra, que la pequefia propiedad ha perdido alrededor
de1-13 por ciento de la superficie que tenia en 1970, habien-
do sido absorbida por el ejido y la propiedad comunal.

Lo anterior obedece a la presibn social que en los a1l
timos afios han ejercido los grupos campesinos sobre este re -
curso; sin embargo, las tierras afectadas no han sido precisa
mente las mejores, por lo cual, no se han presentado enfrenta
mientos pof T1a lucha de la tierra (a diferencia de la Huaste-

ca Hidalguense).
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La dotacidn minima y mdxima promedio para los tres ti

pos de tenencia se describe en el siguiente cuadro.,

Cuadro 12. Dotacion territorial por tipo de Tenencia en la -
Sierra Huasteca Potosina, 1986.

Dotacidn en Hectareas

Tenencia

Minima Maxima
Propiedad Ejidal 5 13
Propiedad Comunal ' 3 9
Propiedad Privada = =~ , 20 80

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No. III, Cd. Valles, -
S.L.P. .

De acuerdo a estos datos, la dotacion minima promedio
en superficie, constituye una limitante para practicar una -
agricultura comercial propiamente dicha para los cultivos re-
gionales, 10 que aunado a la topografia tan accidentada que -
priva, plantea la necesidad de introducir cultivos reditua -

bles intensivos en mano de obra y escasos en capital.

La clasificacidn del uso del suelo indica que el &rea
mds importante es la dedicada a la ganaderia, después la fo -
restal y por (l1timo la destinada a la agricultura. En el cua

dro 13 se presenta la informacidn en detalle.
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Cuadro 13. Clasificacidn de las tierras segln su uso e impor .
tancia relativa en la Sierra Huasteca Potosina, -
1986.

Uso Ganaderfa Forestal Agricola Fundo Legal  Otros Total

Superficie 340 416 214 379 150 658 22 596 32 385 760 434
Porcentaje 44.8 . 28.2° ©.19.8 3.0 4.2 100.0

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No. III, Cd. Valles, S.L.P.

Generalidades de 1a‘Prbduééi6n

En Ta Sierra Huasteca Potosina se pueden diferenciar
dos dreas productivas que se distinguen por el.uso del suelo

y aspectos socioecondmicos. Cuadro 14,

La primer drea se localiza en las partes bajas de la
regién, integrada por lomerfios suaves y pronunciados que co-
rresponden a 12 municipios situados en la parte noreste del-
érea de estudio. La actividad de mayor jmportancia es la -

producci6én ganadera de carne y leche, principalmente bovina.

Dentro de la actividad agricola presente en esta -
drea destaca la produccifén citricola y de cafia de azicar y -
en menor proporcidn el cultivo de granos basicos como son ma

e

iz y frijol.
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Los productores ejidales y comuneros presentes en es
ta &rea practican los cultivos de cafia de azﬁcar, citricos,-
mafz y frijol donde el uso de insumos y maquinaria es minimo.
La ganaderfa practicada por estos productores es en pequefia-
escala y solo para complementar su ingreso y utilizar el te-

rreno no apto para la agricultura.

La pequefia propiedad por su parte, practica mﬁs el -
cultivo citricos y cafia de azlicar por resultar mds remunera-
tivos; cabe aclarar gque el manejo que dan a estos cultivos -
involucra el uso de insumos y maquinaria agrico]a en mayor -
proporcién que los productores ejidales, poseen ademds la ma

yor parte de la superficie de riego que existe.

La segunda &rea se encuentra situada en cuatro muni-
cipios con relieve accidentado y comprende la parte sur y su
roeste del drea de estudio. Esta superficie en su tota]idad
es de temporal y los cu1tiVos que se tienen en su mayorfa -
son perennes, principalmente el café que constituye la acti-
vidad agrfcola més ré1e§ante; en segundo término Tos citri -
cos, la cana de azﬁcar y en menor proporcién los cultivos de

maiz y frijol.

E1 uso de maquinaria en estos cultivos es nulo, y mi
nimo el uso de insumos debido a la baja capacidad econfmica-
de la mayoria de los productores, asi como las condiciones -

topogrdficas accidentadas, 10 que en conjunto limita la -
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Huasteca Pqtosina.
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Municipio o Lomerio Sierra
Aquism6n  eeeea 49 889
Axtla de Terrazas 22 000 = eeeaa-
Cd, del Mafz (Valle del Naranjo) 71 957 = memee-
Cd. Valles 211 120 eee---
Coxcatlédn 8 394  ao----
Huehuetldn 9 398 = eeeee-
San Antonio 7 217 eeeme-
San Martin Chalchicuautla 36 496  —-=m-m-
Tamasopo —————- 157 736
Tamazunchale —  —eeoen 39 869
Tampacan 17 912 = cemee-
Tampamo1dn Corona 23 347  ------
Tanlajds 40 250  —-e---
Tanquién de Escobedo 13 382 = eemeee-
Tancanhuitz de Santos 18 807 = —-a---
Xilitla E 31 379
Superficie Total (ha) . .. 481 560 278 874

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No.

S.L.P.

introduccién de técnicas productivas modernas.

ITI, Cd. Valles, -

La siembra y-

Tabores de cultivo se realizan en forma manual, debido a esto

Ta mano de obra adquiere gran importancia para la produccién,
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de forma tal que gran nGmero de productores minifundistas y - -

ejidales, se emplean como asalariados agricolas en las unida-

des de produccifn con mayor capacidad econdmica.

Las ireas producti?as descritas presentan gran diver-
sidad de climas y tipos de suelo; para la parte de sierra pre
dominan los climas (A) C (m) (w), (A) C (fm) y C (m) (w), que
son respectivamente el semicé]ido himedo con abundantes 1lu -
vias en verano, semicdlido hGmedo con 1luvias todo el aho y -
el cdlido subhlmedo con 1luvias en verano; los tipos de suelo
que mds predominan son, los regosoles, Tuvisol y rendzinas. -
Estas caracterfsticas definen ésta &rea como poco apta para -
cultivos anuales, mds bien debe recomendarse la siembra de -
plantaciones perennes como son el café, los citricos y otros-
frutales, o bien, destinarse a la expTotacién forestal madera
ble. Esta area comprende los municipios de Xilitla, Aquis -
mén, Tamazunchale y Tamasopo.

En los 1omerios predomina el clima (A) C (m) (w), Aw,
y (A) € (fm), es decir, el clima semicdlido hiimedo con abun -
dantes 1luvias en verano, cdlido subhlimedo con Tluvias en vera
no y el semicilido hdmedo con 1luvias todo el afio. Los tipos
de suelo predominantes son: Vertisol, regosol, rendzina y -
feozem. La combinacidén de estos factores climaticos y edafo-
1§gicos tiene como resultado un medio ambiente que favorece -
el desarrollo de cultivos anuales y perennes sin riesgos ele-

vados de erosién siempre y cuando se lleve a cabo un adecuado
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manejo de suelos. Favorece también el desarrollo ganadero ya
que la capa vegetal que cubre gran parte del 5rea es de pasti
zales., Los municipios de mayor superficie comprendidos en es
ta zona son: Ciudad Valles, Tanlajds, Tampamol6n y San Mar -

tin,

Agricultura

Para la practica de esta actiVidad, la regidn dispone
de 150 658 ha, mismas que fueron destinadas en el ciclo 1985
~1986: para cultivos anuales 25 875, para frutales y planta-
ciones 94 039 ha y para otros cultivos el resto. En lo refe-
rente al régimen de humedad, el 95.5 por.ciento fue de tempo-

ral y el 4.5 por ciento de riego.

E1 cultivo que mayor superficie cosechada ocupd fue -
la cafia de azlcar, que junto con el café y el maiz ocuparon -
el 62 por ciento de dicha superficie. La informacidn se pre-

senta en el siguiente cuadro.

La superficie promedio cosechada para el periodo 1981
-1985 de los cultivos més importantes en la regién se presen-
ta en el cuadro 16 por areas productivas; como ya se mencio -
né, estas &dreas presentan sistemas de produccidn diferencia -

dos debido principalmente a su ubicacibn.
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Cuadro 15. Superficie cosechada, producc1on y valor de los -
cultivos mds Importantes en la Sierra Huasteca Po
tosina, c1c10 agr1co1a 1985 1986

Superficie Rendimiento Produccion Precio Medio Valor

Cultivo cosechada . medio. (ton) rural (mill.
(ha) ~  (kg/ha) ($/ton)  pesos)

Cafia de azlicar 56 275 46 000 2 573 992 28 000 72 072
CTtricos 27 986 230 033 2 930
Naranja 24 809 8 500 210 702 11 435 2 409
Mandarina 2 683 5 000 13-422 11 106 149
Limon 494 12 000 5 909 62 983 372
Maiz 25 322 1 100 29 384 54 500 1 601
Café** 9778 500 4 444 85 113 378
Frijol 553 600 329 92 500 30
Otros* 28 247 eeee- R .

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No. 111, Cd. Valles, -~
S.L.P.

* Incluye papaya, mango, platano y hortalizas.,

** Las cifras tan bajas se deben al dafio causado por -
Tas heladas sufridas en 1983.

De acuerdo a estas cifras, del total de superficie -
ubicada en lomerfos (481 560 ha) se utiliza para uso agricola
aproximadamente el 14.4 por ciento, es decir, 69 790 ha, y -
del total de superficie ubicada en sierra (278 874 ha) se em-
plea alrededor del 17 por ciento para los cultivos sefalados-

en el cuadro 16.
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Cuadro 16. Superficie promedio cosechada durante el perfodo-
1981-1985 de 1os principales cultivos en la Sie -

rra Huasteca Potosina.

Cultivo .1.13~.ALomerTo | Sierra Total
Cafia de azlcar 34 262 9 911 44 173
Citricos 20 306 8 661 28 987
Naranja 18 870 7 079 25 949
Mandarina 7 1 088 1 583 2 671
Limdn 348 19 367
Maiz 10 941 2 698 13 639
Café 2 696 26 191 26 887
Frijol o 1 585 243 1 828

Fuente: Programa de Planeacién de la Delegacidn Regional de-

la Cuenca Baja del Rio Pé&nuco.

Tampico, Tamps.

Las limitantes que enfrenta la agricultura por cues

tiones climatoldgicas en la regidn son minimas, circunscri

biéndose en las partes mds himedas, a problemas fitosanita

rios en cultivos anuales y perennes, aunque mds fuertes en

los primeros, sin embargo, los diferentes tipos climdticos

abren una serie de posibilidades de diversificacifn en culti

vos. Una limitante es la escasez de terrenos planos, por lo-

que los cultivos perennes como frutales, son 1os que més se -

adaptan a este relieve y precipitacidn, ayudando incluso a la

conservacidon del suelo y resultando mds redituables por uni -

dad de superficie.
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A continuacidn se presenta un andlisis de la situa -~

cidn que prevalece en los cultivos mds importantes.
Cafia de Azlcar

La tendencia mostrada por este cultivo en el perfodo-
1981-1985 es a incrementar la superficie sembrada y los rendi
mientos por unidad de superficie, asi, mientras la superficie
sembrada pasd de 35 466 ha en 1981 a 51 387 ha en 1985, los -~

rendimientos por ha 1o hicieron de 44.7 a 64.5 toneladas.

Este cultivo reviste gran importancia econﬁmica y so-
cial, ya que es fuente de ingresos para el productor y su fa-
milia y al mismo tiempo generador de empleos en su industria-
lizacién para otras personas, es decir, su efecto multiplica-
dor de empleo es elevado. SuAPendimiento medio es de 56.1 -
ton/ha en los municipios de Tamasopo, Valles y Ciudad del Ma-
Tz, partes planas donde utilizan todo tipo de insumos necesa-
rios para la produccién, as7 como maquinaria adecuada y de -
35 ton/hg en otros municipios con terrenos gccidentadcs, don-
de el uso de maquinaria y la aplicacidn de productos quimicos
resulta dificil. La siembra se hace por el sistema roza-tum-
ba-quema y el destino de la cafia de azicar en la zona tecnifi
cada es la fabricacidn de azicar y derivados, y en la zona ac

cidentada la fabricacidn de piloncillo.



75

Finalmente, los factores bioldgicos que limitan la -
produccidn del cultivo son: plagas (gusano barrenador, salta-
hojas y la rata), enfermedades (el carbdn y la roya) y male -

za, principalmente zacates,
Citricos

La tasa de crecimiento anual en superficie sembrada-
para el periodo 1981-1986 es del 2.24 por ciento y en produc-
cién ha ido mds r&pido que los incrementos en superficie sem-

brada. Ver cuadro 17

Los rendimientos medios son de 8 ton/ha para huertos
situados en terrenos accidentados con atencidn regular y arri
ba de 20 toneladas para huértds planos y bien atendidos, loca
lizados en terrenos de Vega de rfo. E1 destino de la produc-
cién es fundamentalmente el mercado nacional para consumirsé-

en forma directa o bien para su transformacidn.

Al igual qué.en el cultivo anterior, aquf se encuen-
tran dos tipos de tecnoTogia: la tradicional, donde solo se -
practican podas, ferti]izacién'y control de maleza, y 1la mg._
derna, donde aparte de realizar labores mencionadas, se da el
encalado del tronco y la aplicacidn necesaria de plaguicidas-
y fungicidas, caracterizdndose por emplear maquinaria en las-

labores de control de maleza y aplicaciones quimicas.



/6

Cuadro 17. Superficie sembrada, cosechada y Produccidén de cf
tricos en la Sierra Huasteca Potosina.
'''''''''''''''''' 1981
Cultivo Superficie Superficie Produccion Rendimientos
v plantada ha ‘cosechada ha total ton medios ton/ha
Naranja 20 217 18 195 144 070 7.91
Mandarina 3 223 2 795 18 307 6.50
Limbn 286 266 1 489 5.60
- Toronja . 30 o " 30 180 6.00
Total 23756 - 21.286° "~ 164 046
........... 1986
Naranja 22 943 22 883 209 943 9.2
Mandarina 2 670 2 670 13 787 5.2
Limén 421 421 5 052 12.0
Toronja ... 1l 510. 0. . 510. 2 110 4.1
Total 26.544° 26 484 230.892

Fuente; Distrito de Desarrollo Rural No.

SO‘L.P.

IIT, Cd. Valles, -

Los factores limitantes de la produqcién citricola -

son plagas como el arador Phyflocoptruta oledivora, mosca mexi

cana de la fruta Anaestrepha Ludens, asi como 1los
escamas, mosca blanca, mosca prieta y arafia roja,

do afin control para estas plagas, existen algunos

afidos, las
no existien

resultados-

de investigacidn para combatir estos problemas, sin embargo,-

aun no se han difundido pues son recientes.
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Las enfermedades fungosas que se encuentran en la zo
na son: Pudricidn del pie o gomosis, provocada por varias es
pecies de Phytophthora, otra es la mancha grasienta, causada-
por el hongo Mycosphaerella citrni, la melanosis por el hongo-
Diaphornte thnL; 1os mohos del fruto, el moho verde causado -
por Pendicillium digitatum y el moho azul por Pendcillium Lta-
Licum, La muerte de ramas ocasionada por el hongo Botrydi -
plodia sp., fLa secadera" o Damping off, ocasionada por el -
complejo de hongos Rhizoctonia, Phitophthora sp y Pythium sp.

Yy 1Ta muerte de plantas causada por Boftryodiplodia sp.

La Psorosis y Amachamiento son las principales enfer
medades de tipo viroso. Estas plagas y enfermedades sefiala -

das se presentan principalmente en el cultivo del naranjo.

Otro factor limitante son las malezas, siendo las -
md&s comunes las siguientes: Mozote amarillo, hierba amarga, -
zacate johnson, zacate cosecha, zacate agrarista, bejuco, co-

quille y secapalo.
Café

Su cultivo se localiza en las partes montanosas de -
la sierra, es decir, ocupa los terrenos que no tienen alterna
tiva de aprovechamiento agropecuario. Para 1986 se tiene una
superficie plantada de 33 229 ha con una produccién de -

45 051 ton, habiéndose incrementado los rendimientos en 59 -
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por ciento de 1981 a 1986. La nueva politica del INMECAFE va
encaminada a no ampliar la superficie plantada, sino a tecni-
ficar la ya existente, los incrementos en produccién se deben
a la fertilizacidn, prdctica que se ha generalizado en los -

productores de la regidn. Ver cuadro 18.

Cuadro 18. Superficie sembrada, cosechada y produccidn de ca
fé en la Sierra Huasteca Potosina, 1981-1986.

Cultivo Superficie Superficie Produccidn Rendimientos
plantada ha ~ cosechada ha total ton medios ton/ha

1981 28 921 27 097 23 116 0.853

1986 33229 .. ....32.229 . .. 45 051 , 1.36

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No. III, Cd. Valles, -
S.L.P. ’

La mayor parte de la produccibén se comercializa a tra
vés del INMECAFE, sin embargo, el intermediarismo juega un pa
pel importante, encontréndose diVersos canales de comerciali-
zacién. E1 café es culti?ado en un 85 por ciehto por ejidata
rios y comuneros, el resto lo absorbe la pequefia propiedad -

quien generalmente acapara la produccidn y su procesamiento.

Los factores que limitan la produccidn son la baja -
fertilidad de los suelos, alta incidencia de enfermedades de-
bido al deficiente manejo del cultivo y de Tos arboles de som
bra, as1 como bajoycontro1 de malezas y presencia periodica -

de heladas (cada 10 afios), que acaban con las plantaciones.
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La superficie sembrada de mafz en el perfodo 1981 -
1986 no ha mostrado variaciones substanciales, habiéndose in-
crementado al ritmo de 1.2 por ciento anual. Ver el cuadro -

19,

Cuadro 19. Superficie sembrada, cosechada y produccidn de ma
Tz en la Sierra Huasteca Potosina, perfodo 1980 -

1986.
Afio Superficie  Superficie Produccidn Rendimientos
sembrada ha - cosechada ha total ton = medios ton/ha
1980 20 303 15 384 17 230 1,12
1981 15 909 14 054 13 913 0.99
1982 15 856 6 260 | 12 522 0.90
1983 25 823 22 692 22 011 0.97
1984 24 513 18 469 14 775 0.80
1985 21 544 20 588 20 588 1,00
1986 o 17.i21°634 1.1 16 368 oo 14?053 0.86
X 20 797 16 259 16 441 0.948
,_TMC D B 2 N - 2

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No. III, Cd. Valles, -
S.L.P.,

Los volidmenes de produccién han sido funcidn de las -
condiciones agroclimatoldgicas (las cuales son muy variables
en la regidn), observando un crecimiento anual de 3.6 por -
ciento. Los rendimientos por hectirea se han conservado sin

mucha variacién, oscilando en 948 kilos por hectdrea (mds -
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baja que la media nacional que es de 1.8 ton/ha). La produc
cién se destina en su mayoria al autoconsumo y solo en oca -
siones de necesidad econdmica, a su venta en los mercados 1o

cales,

Su cultivo se ubica tanto en superficies planas y on
duladas como en terrenos accidentados de la sierra. La pre-

paracidon del terreno se realiza por el método roza-tumba-que

ma, la siembra se hace manual y a espeque, dando de uno a

dos deshierbes manuales con machete, azadén o huingaro sin
realizar control quimico de plagas. Como actividad previa a
la cosecha en algunos Tugares se practica la dobla de 1la -
planta para asi evitar que la mazorca sea dafiada por los péa-

jaros y se acelere el secado de la mazorca.

La aleatoriedad climatoldgica es factor que limita -
en gran magnitud este cultivo ya que en ocasiones por falta-
0 exceso de humedad no alcanza a desarrollarse en forma sa -
tisfactoria. Entre otras limitantes estan las plagas coma -
el gusano cogollero, gallina ciega y dafos cagsados por tu =
za; asi como el problema de malezas, pues el establecimiento
del cultivo coincide con el inicio de las 1luvias. Finalmen
te, se tienen bajas densidades y mala distribucidn de plan -
tas 1o que repercute negativamente en los rendimientos resul

tantes.
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La superficie media sembrada y cosechada para el pe -

riodo 1980-1986 fue de 4 150.y 2 525 ha respectivamente, lo -

que manifiesta un ele?ado indice de siniestralidad del culti-

vo, de alrededor de 60 por ciento.

Ver el cuadro 20.

" Superficie sembrada, cosechada y produccidn de

Cuadro 20.
frijol en la Sierra Huasteca Potosina; Periodo -
1981-1985.
Afio Superficie  Superficie Produccién Rendimientos
sembrada ha = cosechada ha total ton medios ton/ha
1980 1 907 172 809 0.690
1981 2 236 782 495 1.400
1982 6 157 866 090 0.635
1983 13 419 583 210 05840
1984 4 090 292 164 0.560
1985 732 542 293 0.540
1986 508" L. 436 192 0.440
X 4 150" 525 036.6 . 0.729
Fuente: giitgito de Desarrollo Rural No. III, Cd. Valles, -

En esta regidén se cultivan diferentes tipos de fri

jol: pintos, bayos, negros, etc., de los cuales el mas predo-

minante es el frijol negro debido a su buena adaptacidn y a -

la preferencia que por parte de la poblacion se tiene..

Los -

rendimientos medios registrados en 1980-1986 son de 729 kilos



82

por hectdrea y generalmente destinan la produccidn al consumo
familiar, ya que la superficie sembrada por productor oscila-

de 0.5 a 1.5 ha.

Las practicas angco]as m&s comunmente llevadas a ca-
bo por Tos productores son: preparacidn del terreno (roza—tum
ba-quema); siembra a espeque; uno a dos deshierbes manuales -
con machete, azaddn o hufngaro y cosecha manual. La utiliza-
ciﬁn de insumos es nula y utilizan Ta semilla criolla obteni-

da en la cosecha anterior.

Los factores que limitan 1la producciﬁn son: plagas co
mo la chicharrita, diabréticas y gallina ciega, de las cuales
sobresale la chicharrita que 1lega a causar pérdidas hasta -
del 100%. La enfermedad mds comidn es la cenicilla polvorien-
ta que se presenta cuando se tienen fechas de siembré tardfas
es decir del 20 de octubre en adelante, cuando se presentan -
humedades relativas elevadas que favorecen la pro]iferaciﬁn -

de esta enfermedad.

Cultivos potenciales

Las condiciones climdticas y ecoldgicas en la Sierra-

Huasteca Potosina ofrecen un mosaico de posibilidades en rela
cidn al desarrollo de cultivos presentes e inducidos que pue-
den resultar econb6mica y socialmente mds importantes que los-

actuales.
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Los frutales tropicales que se cultivan en la regidn,
en calidad de huerto familiar, son: pldtano, aguacate, mango,
pifia y papayo, que en conjunto ocupan una superficie aproxima
da de 2 mil ha. ~Cabe destacar que aunque presentan problemas
fitosanitarios, valdria la pena inVestigar sus causas y asf -

hacer extensiva su expansidon a nivel comercial.

Existen también otros frutales que resultan exdticos-
y por ende poco conocidas, que representan otra alternativa -
de producciﬁn, éstos son: chicozapote, mamey, maracuyé (del -
que se extrae un jugo muy apreciado utilizado en brasil y ja-
P§n para la elaboracién de aguas frescas y refrescos), el ram

butdn, 1itchi, jobo, capulin y macadamia o nuez de la india.

Otros cultivos que ofrecen buenas perspectivas a la -
regién son la vainilla y las especias de canela, pimienta ne-
gra y clavo. La importancia de estos cultivos estriba en que
son altamente remunerativos y presentan una enorme demanda en
el mercado nacfona?, de forma tal que para satisfa;er estas -

necesidades se recurre a importaciones que significan fuga de

divisas.

Cabe sefialar que el cultivo del canelero, pimienta ne
gra y clavo de especia han sido introducidos para su investi-
gacifn y adaptacifn por el Campo Agricola Experimental Huichi

huayan.
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Ganaderia

En 1a Sierra Huasteca Potosina existen 340 416 ha des
tinadas a esta actividad, donde generalmente las explotacio -
nes son de tipo extensi?obdedicadas principalmente a la pro -
duccion de carne, leche y cria de ganado bovino. Esta super-

ficie sostiene alrededor de 172 351 cabezas.

A la fecha se estima una produccidn anual de 59 866 -
toneladas de carne en pie y 13.3 millones de litros de leche,
que presentan respectivamente el 5.3 y 0.2 por ciento de la -

produccibén nacional. ~

Las dreas ganaderas se localizan en su mayor parte en
los municipios de Ciudad Valles, Tanquidn de Escobedo, San -

Martin'Cha]chicuaut1a, Tampamoldn Corona, Tanlajds y Aquismén.

Las explotaciones ganaderas son de tipo extensivo y -
la a]imentaciﬁn del ganado se efeétﬁa en praderas cultivadas-
Yy agostaderos. La Suberficie total de praderas establecidas-
y de agostadero es de 168 613 y 171 803 hectﬁreas respectiva-
mente. Las especies forrajeras qﬁe se encuentran en mayor -

proporcién.se presentan en el cuadro 21.

De la superficie total ubicada en lomerios, el 26.3 -
por ciento esté'cubierto por praderas y el 23 por ciento por-

agostadero, es decir, de dicha superficie se utiliza para la-
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superficie total ubicada en sierra, el 14.4 por ciento estd -

cubierto por praderas y el 20.8 por agostadero, es decir, de-

8ste terreno el 35 por ciento esta destinado a esta activi -

dad. -

Cuadro 21. Principales especies forrajeras cultivadas en la-

Sierra Huasteca Potosina, superficie en hectd

reas, 1986.

Especie Forrajera _»Lomerio % Sierra % Total
Praderas 128 400 53.0 40 213 40.2 168 613
Guinea, Pandicum 52 012 16 139 69 151
maxAmum
Estrella de Africa, 40 752 16 704 57 456
Cynodon plectostachyus
Pangola; Digitarnia 30 956 2 722 33 678
decumbens
Otros: Jaragua, -3 680 4 648 8 328
Merkeron y
Bermuda
Agostadero T 0 T 111947 0 46.8 59 856 59.8 171 803

Total . .. .240°347°°100.0 100 069 100.0 340 416

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No.

S.L.P.

ITT, Cd. Valles,

Las unidades de produccidén ganaderas son numerosas y-

diversas, asi tenemos: sistema de engorda; cria y leche; crfia,

engorda y leche, y cria de becerros.

Es comin la

introduc -

cion de becerros flacos para engorda de los estados de Guerre

ro, Michoacdn y Chiapas, debido a la escasez que hay en la -

explotacidén ganadera alrededor del 50 por ciento.

Para la -
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regién. E1 sistema de exp]otacién cria y leche tiene como -
principal caracteristica Ta produccidn comercial de leche y -
la venta de becerros al destete. Los pastos que hay en estas
unidades en orden de importancia son: Guinea, Estrella de -
Africa y Pangola e involucran el 15 por ciento de la pobla -
cidén ganadera total. E1 sistema cria, engorda y obtencién de
leche, se presenta en baja escala y consiste en producir -
crias y vender estos animales hasta que alcanzan peso de sa -

crificio (450 a 500 kg), ademds de aprovechar la leche.

La cria de becerros consiste en la produccidn Gnica -
de becerros al destete, sin embargo, los becerros producidos-
son insuficientes para satisfacer la demanda de los engorda -

dores de la regidn.

E1 sistema de engorda de ganado involucra aproximada-
mente el 70 por ciento de la pob?acién ganadera total, concen
trandose en los municipios de Tan]ajés, San Antonio, Tampamo-
16n, Tanquidn de Escobedo, Ciudad Valles y Ciudad del Mafz -

(Valle del Naranjo).

E1 servicio de transportacidn del producto (carne y -
leche) es bueno y oportuno. En el caso de productores econb-
micamente fuertes son ellos mismos quienes lo hacen, no asi -
los de escasos recursos, quienes son presa de intermediarios-
en la realizacidn de becerros destetados y fina]izados asi -

como en la comercializacidn de leche. Las empresas mas -
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importantes procesadoras de estas materias primas soni Compa
Nfa Nestlé y la Empacadora de Carnes Romar, as? como ocho ras

tros municipales distribuidos en toda el drea de estudio.

Las especies ganaderas existentes en la Sierra Huaste
ca Potosina se presentan en el cuadro 22. Algunos municipios
se caracterizan por tener determinadas especies animales, -
asi, Ciudad Valles y Tampamolén destacan en bovinos, Tan]ajés
y Coxcatldn en ovinos, AQuismén y Ciudad Valles en porcinos;-~
Ciudad Valles y Xilitla en aves y Tampamo]én y Ciudad Valles-

en colmenas. -

Cuadro 22. Especies ganaderas existentes en la Sierra Huaste
ca Potosina, 1986.

Especie — Lomerfq N Sierra Total

Bovinos 127 413 44 938 172 351
Ovinos 25 472 3 160 28 632
Porcinos 27 329 12 116 39 445
Aves | 145 636 81 364 227 000
Colmenas .. .11 o040 . 3 019 14 059

Fuente: Distrito de Desarrollo Rural No. III, Ciudad Valles,
S.L.P.

E1 desarrollo que presenta la ganaderia en la regi6n-
es bueno, debido a las condiciones y tipo de recursos que -

existen. Ocupa el 44.8 por ciento de la superficie total y -
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se destina a la engorda, produccidn de leche y cria de bece -

rros.

Por su cercanfa y vfas de acceso a los centros de con
sumo mis importantes del pafs (Ciudad de México, Guadalajara-
y Monterrey), esta regidn, presenta ventajas para abastecer -

de productos ganaderos a estos mercados.

Los factores que limitan la actividad ganadera en la-
produccidn son: la escasez de forraje en épocas prolongadas-
de sequia, la presencia de malezas y plagas (mosca pinta) y -
el deficiente manejo de praderas Yy agosfaderos. Aunado a €és-
to, estd la falta de asistencia técnica y crediticia al sec -
tor, asi como la insuficiente produccidén de novillos para en-

gorda.

Las razas mas comunmente utilizadas por el productor-
en sus explotaciones son la Cebid, Pardo Suizo y la cruza de -
ambas, existe también ganado Indobrasil y Gyr, sin embargo no

son muy comunes.

La investigacién que existe en la regiﬁn se realiza -
en el Campo Agrico]a Experimental de Hufchihuayén, institu -
ciﬁn que depende del INIFAP-SARH, esta investigacidn tiene en
tre otros objetivos, introducir y evaluar la adaptacifén de -
otros forrajes més ricos en proteinas y nutrientes, para re -

solver el problema de escasez en las épocas de sequia, ya que
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los pastos que hay, aunque son muy abundantes no son tan nu -
tritivos. E1 mejoramiento genético para una mayor produccidn
de carne, leche o ambas cosas no es afn investigado en la re-

gién.

Otro problema a que se enfrenta bédsicamente el produc
tor de escasos recursos es la presencia de gran nimero de in-
termediarios, es decir, no recibe buenos precios por sus pro-
ductos. La infraestructura de insumos y las pocas industrias
procesadoras de productos agropecuarios son también Timitacio

nes detectadas para el desarrollo de esta actividad.
Forestal

La produccién forestal en la Sierra Huasteca Potosina
es una actividad de 1a cual se tiene poca informacibn, pese -
a que la superficie que se tiene representa el 28.2 por cien-
to del total del area. Sin embérgo, de acuerdo al V Censo -
Agrico]a, Ganadero y Ejidal, en 1970 reporta que el valor de-
la producci6n forestal fue alrededor de 440 millones de pesos
para las especies no maderables y de 282 millones para las ma

derables.

Las especies maderables explotadas son el cedro rojo,
el encino y el palo escrito. De las especies duras y blandas
tropicales se obtiene productos celuldsicos que son utiliza -

dos por Ta fédbrica FIBRACEL, S.A., ubicada en Ciudad Valles,-
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S.L.P., para la e]aboracién de tableros de fibra.

La fabricaci6én de muebles es también una actividad de
suma importancia en la regidn, al igual que la elaboracidn de
artesanfas, principalmente en las comunidades indigenas que -
utilizan 1a madera para hacer diferentes figuras y fabricar -
algunos utensilios domésticos. Otro bien que se deriva de la
actividad forestal es la lefia, material empleado como combus-
tible en los hogares de familias cbn escasos recursos econfmi

CO0s,

Entre Ta infraestructura existente en la regidn se -
cuenta con una fdbrica de tableros de fibra, tres aserrade -
ros, 40 fabricas de muebles, 110 carpinter?as y 27 patios de-
concentracién de productos forestales como durmientes, madera

para la elaboracidon de aglomerados, etc.

También existe la produccidén de postes para cercos y-
postes delgados para cultivos de espalderas asfT como madera -
para la construccidn de casas, y toda clase de instalaciones~-

como cobertizos, tejabanes y bohfos.

La superficie forestal represeﬁta una tercera parte -
del &rea de estudio ubicada en terrenos ondulados y de sie -
rra, encontrdndose gran diversidad de especiss maderables. -
E1 potencial que representa como fuente de riqueza es elevado

siempre que se efectlie buen control en el uso y conservacidn-
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de este recurso. Las condiciones naturales son propicias pa
ra un aprovechamiento Gptimo de estas dreas que indudablemen

te acarrearfian enormes beneficios a sus poseedores.

E1l problema principal que enfrenta este subsector es
la tala inmoderada de drboles, que puede Timitarse debido al
reciente apoyo a esta actividad por parte del gobierno fede-
ral, al haber instalado oficinas y personal que vigila los -
aprovechamientos forestales en la regidn, con sede en Ciudad
Valles. Sin embargo, a la fecha no hay un programa tendente
a la reforestacion de las dreas afectadas y el problema cre-
ce. Este avance paulatino traerd desequilibrios ecoldgicos-
a la regién, por 1o que resulta necesario un mejor uso del -

recurso.

* Por lo tanto, es prioritario encausar técnicamente -
esta actividad, debiéndose identificar toda la informacidn -
existente para lograr un planteamiento de su aprovechamiento

y fomento.

Sistemas de Produccién

Una vez descrita la situacidn general que guardan -
los subsectores agrfcola, ganadero y forestal, pasaremos a -
reyvisar la forma en que los productores organizan los recur-
SOS que poseen para Su aproVechamiento a 1o largo del afio es

decir, analizaremos los sistemas de produccibén que existen -
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en la regidn, los que fueron captados mediante un recorrido y
entrevistas a los diversos tipos de productores allende toda-
la Sierra Huasteca Potosina. ET orden en que se abordan, obe

dece a la frecuencia con que fueron captados.
Engorda de Ganado

Localizada en lomerios, esta actiyidad se practica -
principalmente por peguefios propietarios. El1 sistema de pro-
ducéién consiste en engordar becerros destetados por un perio
do de 12 a 18 méses, tiempo que varfa de acuerdo a la calidad
y disponibilidad de forraje, ademds del tipo (raza o sexo) y-

condicidén fisica del animal.

Existe una tendencia del productor a preferir anima -
les flacos de afio y medio de edad, debido al bajo costo al -
que pueden adquirirse, ademds de que presentan un crecimiento
compensatorio al pastorearlos en forraje abundante y de ca?%-
qad. E1l pasto més utjl{zado para la engorda es Estrella de -

dfrica y en segundo término el Guinea.

En general todas las explotaciones de este tipo cuen-
tan con unm minimo de infraestructura como corral de manejo y-

bafio garrapaticida, que les permite un mejor manejo del hato.

Cabe destacar que aunque este sistema de produccibn -

ocupa una amplia superficie, el nimero de productores que lo-

Al

e
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practica es comparativamente bajo, si se le compara con otros
que presentan un menor grado de especializacidn, incluye pro-
ductores de considerables recursos econdmicos que poseen gran

des superficies.
Naranja

La superficie ocupada por este cultivo se ubica en te
rrenos de lomerios con pendientes suaves y medias. E1 tipo -
de tenencia que predomina es la pequefia propiedad, en huertos
de alrededor de 20 hectdreas. E1 grueso de los productores -
dedicados a esta actividad fertilizan sus huertos, efectdan -
de uno a dos deshierbes al afio, podan y encalan periddicamen-
te sus arboles y pocos son los que efectlan algin control de-
plagas y enfermedades. E1 uso de maquinaria se reduce a los-
predios en que es factible hacerlo. Los jornales necesarios-
para el mantenimiento de una hectdrea de naranja son de 45 en
tre afio y afio. La cosecha ocurre en el perfodo octubre-abril

con rendimientos medios de 20 toneladas por hectdrea.

En el tiempo que dura el establecimiento del huerto,-
es frecuénte observar la asociacifn con maiz o frijol, como -
una forma -de aprovechar mejor el terreno. La cosecha la ven-
den a los jornaleros que ah7 laboran a un precio menor que el

de los mercados locales.
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La produccidn citricola es comercializada directamen-

1

te en 1os centros de abasto, solo por aquellos productores

que disponen de transporte, o por los que tienen para pagar

lo. E1 resto de la produccibn es acaparada por intermedia

rios que se encuentran cerca de las basculas en la regidn.

Otra modalidad es encontrar productores que a la vez compran

en forma anticipada la produccidn de varias huertas o bien
las toman en arrendamiento por varios afios. Por 1o tanto, el
intermediarismo juega un papel importante en esta zona citri-

cola.

A1 igual que el sistema de engorda de ganado, este -
ocupa una amplia superficie distribuida entre pocos producto-

res.
Naranja—MaTz-Frfjo]

Este sistema de produccidn predomina basicamente en -
productores ejidales, con predios de 8 hectdreas, localizadas

en lomerios y sierra.

E1 manejo que se le da al huerto de naranjo es sola -
mente el control de maleza a través del "chapoleo". La ferti
1izacidn no es muy comin entre estos productores y el combate
de plagas y enférmedades es minimo. El1 perfodo de cosecha de
naranja es de octubre a abril, al término del cual, se dedi -

can a limpiar terrenos para la siembra de maiz que cosechan -
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en septiembre,. Algunos productores vuelven a sembrar fr?j01-
en el terreno ocupado por el maiz en el mes de enero para co-
secharlo en abril. Para estas actividades se emplea la mano-
de obra familiar, ya que estos trabajos se hacen paralelamen-
te a la cosecha de naranja. Durante los meses que dura el -
Cu]tivo de maiz, se dedican a la limpia de su propio huerto y
aquellos que no alcanzan a sembrar en ese periodo, se emplean

como jornaleros con otros productores.

Los productores qué no logran sembrar maiz, en el pri
mer periodo lo hacen en agosto para cosecharlo en noviembre,-
lo que resulta més dificil, ya que en octubré y noviembre es-
ta actividad se traslapa con la cosecha de naranja. E1 nime-
ro de productores localizados en este sistema productivo es -

més elevado que en los ya descritos.
Cria y Engorda de Ganado-Naranja

Se localiza en los municipios de Tanquién de Escobe -
do, Tampamo]én, San Martin Chalchicuautla y Ciudad Valles, es
decir, en 1omerios suaVes; Este sistema 1o practican en gran
des extensiones pequefios propietarios de suficientes recursos
econdmicos. Es en los mejores suelos donde se cultiva la na-

ranja.

El nivel tecnoldgico utilizado en ambas actividades -

es satisfactorio, asi como el grado de organizacidn para la -



comercializacibn de sus productos en asociaciones ganaderas -

y citricolas creadas por ellos mismos.

La infraestructura de los ranchos ganaderos consta de
corrales y bafio garrapaticida, 1o que les permite un buen ma-
nejo del hato. En los citricos es comin observar el uso de -
fertilizante, el control de plagas, enfermedades y maleza, -

asT como el encalado y poda de &drboles.
Cafia de AzlGcar-Crfa y Produccidon de Leche Bovina

Este sistema se “encuepira en Tas partes menos acci -
dentadas de Ta zona y 1o tienen tanto ejidatarios como peque-
nos propietarios. Su importancia es semejante al de los sis-

temas de cafa de azlcar y naranja.

Al cultivo de Ta cana de aziicar se destinan los mejo-
res suelos, dejdndose a la ganaderfa los de capa arable delgza
da y comunmente pedregosos que no pueden dedicarse al cultivo

de 1a cana de azflicar.

Estos productores se dedican a la ganaderfa en bgja -
escala durante todo el afio, principalmente a la crfa y a la -
venta de leche para incrementar sus ingresos, predominando el
productor de medianos recursos econdmicos, Este sistema lo -
tienen pequefios propietarios y ejidatarios en predios de alre

dedor de 20 y 10 hectdreas respect1Vamente.
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Cafia para Piloncillo-Mafz-Frijol

Hay también otros sistemas de produccién combinados,-
que se les puede encontrar tanto en la pequefia propiedad mini
fundista, como en ejidos y comunidades de la sijerra. Este -
sistema lo practican productores de escasos recursos econdmi-
cos en pequenas extensiones, La produccién de maiz y frijq]-
se destina al autoconsumo, la de cafha para piloncillo se pro-
cesa en pequefios trapiches tirados por bueyes y una vez obte-
nido el piloncillo, parte se deja'para el consumo familiar y-
otra se destina.a la comercializacidn, de esta forma se ayu -

da al sostenimiento familiar.
Cafa de Azicar

Practicado en proporcién similar por ejidatarios y pe
quenos propietarios en predios que f]uctﬁan entre 10 y 15 ha-
de superficie, este sistema de produccién se localiza en las-
partes mds planas de la regibn, lo cual facilita su mecaniza-

cion.

Generalmente las labores requeridas por este cultivo-
hasta su cosecha, demandan alrededor de 80 jornales. 'La siem
bra se inicia a principios de julio y se extiende hasta fines
de agosto y la cosecha ocurre de noviembre a mayo, alcanzando
un rendimiento medio de 56 ton/ha. La fertilizacidén del cul-

tivo es practica general en todos los productores y el tiempo
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que tardan en renovar el material vegetativo es de seis afos-

para continuar y sostener niveles de produccidn aceptables,

De suma importancia econfmica y social resulta este -
sistema, por la demanda de mano de obra que requiere en la co
secha principalmente, ademds de desencadenar una serie de ac-
tividades conexas como el transporte, la venta de insumos y -
su industrializacidn. Se comercializa directamente con el in

genio mds cercano, para 1o cual este proporciona el servicio-

de transporte desde la parcela hasta el propio ingenio.

La transformacidn de este producto se lleva a cabo en
los cuatro ingenios localizados en el &rea de estudio, &stos-
son: Plan de Ayala, Plan de San Luis, Ponciano Arriaga y -
Alianza Popular, los dos primeros localizados en el municipio
de Ciudad Valles y los dos Gltimos en Ciudad del MaTz y Tama-

sopo respectivamente.
Citricos-Cafia para Piloncillo-Mafz-Frijol

En este sistema la produccidn citricola es baja y los
rendimientos de cafia para piloncillo también, deﬁido al mal -
manejo que .dan a sus cultivos. E1 destino de la produccidn -
de mafz y frijol es el autoconsumo, la de piloncillo y cTtri-
cos una minima parte se ocupa en el consumo familiar y el res

to se comercializa.
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Café-Asociacidn Maiz-Frijol

Este sistema de produccién es caracteristico en los -
lugares mds altos y accidentados de la sierra y llevado a ca-
bo tanto por pequefios propietarios minifundistas como ejidata
rios, los cuales para complementar sus ingresos salen tempo -
ralmente a emplearse como jornaleros en otras explotaciones -
cafetaleras, citricolas, cafieras y ganaderas con mayor capaci

dad econbmica.

A continuacidn se sefiala la localizacidn de los siste
mas de produccidn en los municipios que integran la regién de

estudio:

E1 sistema cria y engorda de ganado se localiza mayo-
ritariamente en Ciudad Valles, San Martin, Tampacdn, Tampamo-
16n y Tanquién de Escobedo; el sistema naranja en Axtla de Te
rrazas, Ciudad Santos, Coxcatlan, Tamazunchale y Tampacén; el
Ssistema combinado naranja—mafz—frijdﬁ‘en Axtla de Terrazas, -
Huehuetléan, TamazunchéTe y Coxcatldn; el sistema ganaderfa-na
ranja en Ciudad Valles, Tamasopo y Ciudad del Mafiz; el siste-
ma de caha de azicar en los municipibs de Ciudad del Majz, -
Cipdad Valles y Tamasopo; Los sistemas productivos mds diver
sificados se localizan en los municipios de Cjudad Santos, -
Aquismén, Coxcatldn, Huehuetldn, Tamazunchale, Xilitla y Ax -

tla de Terrazas principalmente.
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por 1o tanto se puede observar que ]Q; sistemas mdas-
especializados se localizan en las partes que presentan una -
mejor topografia, mientras los mds diQersificados se ubican -
en las partes mds accidentadas, donde el aprovechamiento de -
los recursos se hace con mayor dificultad y combinacién de ac

tividades.

Aparte de los anteriores se identificaron otros sis-
temas de produccibn en la regidn sin embargo, solo se han des

crito los mas representativos.

Por otra parte, también existe la agricultura y la -

ganaderia de traspatio, actijvidades practicadas principalmen-

te por productores de escasos recursos econbmicos y poca su

perficie que se ubican tanto en Tomerfos como en la sierra.

de esta forma complementan sus ingresos y mantienen ocupada

en parte la fuerza de trabajo familiar.

Otra actif&dad practicada en esta zona, aunque por
reducido nlmero de productores es la ornamenticultura, que co
munmente se ubica en viveros a pie de carretera. La comercia
lizaci6n de las p]aﬁtas de ornato 1lega hasta la zona fronte-
riza con los Estados Unidos, 1o que significa que el promover
esta actividad acarrearia enormes beneficios al productor y -

por ende divisas al pafis.
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Como puede observarse, los sistemas de producci§n mas
especializados corresponden a predios més grandes y m&s tecni
ficados, no as7 los sistemas combinados, con excepcién del -
sistema Crfa y Engorda de Ganado-Naranja. Considerando 1o an
terior, es hacia los sistemas de produccidén mds diversifica -
dos hacia donde debe orientarse la investigacidn agropecua -
ria, para contribuir de esta manera a mejorar las técnicas de
produccién que utilizan en sus unidades productivas, ya sea -
reorganizando los recursos que fienen o0 mediante la investiga
cidn de nuevas especies Vegetativas que ayuden a mejorar su -

sistema productivo.
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ITI, DISPONIBILIDAD Y PERSPECTIVAS DE LA PRODUCCION
AGROPECUARIA

En el presente apartado se evaliia el papel del sec -
tor agropecuario, es decir, se analiza si la produccidn de -
los prihcipa]es cultivos que existe es suficiente para abas-
tecer el consumo regional y se sefiala si ésta crecidé a un -

ritmo suficiente como para cumplir dicho papel.

Asimismo, para cada uno de los cultijvos abordados se
pronostica su comportamiento a corto plazo, suponiendo cons-
tante el entorno cultural y socioecondmico actual, de esta =~
forma se podrdn vislumbrar los esfuerzos y limitaciones a -
vencer para mejorar el papel asignado al sector agropecuario,
esto es, como proveedor de insumos a la industria nacional y
como fuente fundamental de alimentos, empleo e ingreso para-
un elevado numero de bersonas. A mediano plazo se pronosti-
ca también Ta evolucidn de Tos principales sistemas producti

~

vVoOs.

Tradicionalmente la regidn se ha caracterizado por -
ser importante productora de azlcar, actividad de cuya derra
ma econ6mica se beneficia gran nimero de familias. La ofer-
ta actual de este producto en la regidn es suficiente para -

satisfacer la demanda que se tiene e incluso existe un -
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amplio excedente destinado a satisfacer parte de la demanda -
del mercado nacional. Para 1985 la regibn particip6 con el -
7.3 por ciento de la produccidn nacional, porcentaje que para
1986 se e]evé aln més, pues se lograron niveles de produccién

sin precedentes,

Normalmente los factores que ayudan al incremento de-
la producciodn sdn: el uso de insumos quimicos para el con -
trol de plagas y enfermedades, utilizacibn de material vegeta
tivo mejorado, mecanizacifn de 1la producciﬁn y la amp]iacién;
de la frontera agrficola; en este caso, la combinacidn de to -
dos estos factores ha propiciado incrementos en la produccidn
regional anual del orden del 4.3 por ciento, 10 que manifies-
ta la importancia que ha 1legado a ocupar el cultivo de la ca
fa de azﬁcar, materia prima fundamental para la obtencidn de-

este producto.

Las perspectivas de crecimiento que presenta la pro -
duccidn de azqcar en la regién resultan optimistas, ya que de
conservarse invariable el crecimiento observado en 1la superfi
cie cosechada, principal factor que influye en el comporta -
miento de 1la produccién, para 1988 se espera una produccién -
de azicar #e alrededor de 346 mil toneladas, es decir, alcan-
zara para cubrir la demanda regional y seguir abasteciendo -

parte del mercado nacional e internacional.
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En relacibn al cultivo de cfitricos y més especiifica-
mente a la produccién de naranja, la Sjerra Huasteca Potosina
ocupa un lugar importante a nivel nacional, pues actualmente-
aporta el 16 por ciento, es decir, se logra satisfacer el con
sumo regional y ademds hay un enorme excedente para abastecer
otras regiones para consumirse en forma directa y}para su in-
dustrializacidon. En ocasiones 11ega a exportarse a otras na-

ciones,

La produccidn anual total durante el perfodo 1981 -
1986 ha crecido a ritmo de 7.8 por ciento, hientras que la su
perficie cosechada 1o ha hecho al 4.7 por ciento, es decir, -
los aumentos en produccidn obtenidos por diversas formas (fer
tilizacidn, control de malezas, podas, etc.), han ido mds ra-
pido que los proVocados por la ampliécién de la superficie co

sechada.

Como se puede apreciar, las perspectivas de produc -
cidn para este cultivo son prometedoras a pesar de las limita

ciones que en el manejo del mismo se tienen.

De mantenerse sin variacién los factores que determi-
nan la oferta del producto, para 1988 se alcanzard una produc
cién de alrededor de 200 mil toneladas, es decir, la derrama-
de beneficios econdmicos y sociales se mantendrd sin mucha va
riaciéno Sin embargo,'si consideramos el crecimiento pobla -

-]

cional que existe, la derrama mencionada serd insuficiente -
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para satisfacer las necesidades actualmente atendidas.

La evolucién observada en la produccifn de café, indi
ca que durante 1os‘q1t1mos afios ha sido suficiente para satis
facer la demanda regional y ha logrado cubrir parte de la de-
manda del mercado nacional. Para 1985 1a regidn participd -
con el 5.8 por ciento de la produccién nacional con 4 444 to-
neladas a pesar de que las plantaciones del cultivo se vieron
seriamente afectadas por las heladas presentadas dos afios -

atréds.

Los aumentos en produccidén anual y superficie cosecha
da para el perTodo 1981-1986 fueron de 14 y 4 por ciento res-
pectivamente, es decir, los rendimientos ocasionados por pro-
' duccién han sido mayores que los obtenidos por superficie co-
sechada, 10 que se explica por el mayor uso de fertilizantes-

Yy mejor manejo del cu]ti?o promoVido por el INMECAFE.

La proyeccidn de la produccidn esperada para 1988 en-
base exclusivamente a los aumentos de superficie cosechada in
dican una produccién de 65 659 ton., sin embargo, sfendo con-
gruentes con la poiTtica del INMECAFE que dicta la no amplia-
ciﬁn de la superficie sembrada sino tecnificar y mejorar las-
existentes, la cifra anterior tendrfa que modificarse. Pese-
a esto, es indudable que Tla producciﬁn de este cultivo sera -
suficiente para satisfacer las necesidades locales, aln y con

el crecimiento poblacional que para entonces exista.

¥
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La actividad ganadera en la Sierra Huasteca Potosina
es también importante, asi, para 1985 con un volumen de pro-
duccién de 42 mil toneladas, la regién aportd el 5.3 por -
ciento del total nacional, lo que fue suficiente para cubrir
las necesidades regionales y contribuir al abasto de otros -

mercados.

Las perspecti?as de crecimiento para esta actividad-
resultan prometedoras, pues a pesar de prevalecer-las unida-
des de tipo extensivo, la produccién se podr& incrementar me
diante un mejor aprovechamiento de Tlos forrajes, mayor con -

trol sanitario del ganado, etc.

Paralelo a la produccidn cdrnica y de manera secunda
ria se realiza la produccidn de leche, misma que resulta in-

suficiente para satisfacer la demanda existente.

Sus perspectivas de crecimiento a corto plazo son mi
nimas y quizd a largo plazo mayores estimulos al productor y
con apoyo de investigaciones pecuarias, se logren cubrir en-

mayor proporcidn las necesidades de consumo existentes.

La eva]ucién-de la produccibn de maiz en los Gltimos
aﬁos-en fa Sierra Huasteca Potbsina ha sido disimil de un ;
afio a otro, no obstante, su tasa de crecimiento medio en su-
perficie cosechada anual, para el perfodo 1981-1986, ascien-

de a tres por ciento. E1 comportamiento de la produccién ha
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variado entre 800 y 1000 kilos por hectdrea atribgido basica-

mente a las varijaciones climatoldgicas.

E1 crecimiento en la produccibén es del uno por ciento
anual para el perfodo antes sefalado, mds bajo que la tasa de

crecimiento poblacional.

Para 1985 la produccidn regional -de este grano fue in
suficiente para satisfacer la demanda regional, por lo que se
tuvo que recurrir -como tradicionalmente se hace- a introdu-

cir el grano de otras regiones.

Por otra parte, es una realidad el hecho de que nues-

tro pafs, para cubrir sus necesidades alimenticias necesita

importar el faltante de la produccibn en este tipo de culti

vos, que en la mayoria de los casos es de subsistencia y la
Sierra Huasteca Potosina no es la excepcidn. Sin embargo, -
las condiciones edafoldgicas y climaticas de la regibén no son
las adecuadas para contribuir a solucionar parte del proble -
ma, mds bien, la produccibén existe por la necesidad de alimen
tacién y la tradicién y no porque constituya un cultivo remu-

nerativo y prometedor,

De acuerdo a estimaciones propias basadas en estadis-
ticas regionales, las perspectivas de crecimiento para este -
cultivo son bajas, as?, para 1988 la produccidon esperada He -

mafz es de 16 862 ton, cantidad insuficiente para satisfacer-
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las necesidades alimentarias de una poblacidn en constante -
crecimiento. Por tanto, habrd que seguir abasteciéndose de -

otros Tugares.

En relacién al cultivo de frijol, es importante sefa-
lar que el periodo 1981-1986 mostrd un comportamiento irregu-
lar en cuanto a superficie cosechada, sin embargo, el creci -
miento medio anual fue de -24.5 por ciento, situacidn que re-
sulta grave si consideramos que de esta actividad depende el-
consumo de gran nimero de personas. EI éomportamiento en los
niveles de produccidn total es aﬁn mds grave, ya que ha des -

cendido a un ritmo de -40 por ciento,

Lo anterior se debe a la aparicidén de nuevas plagas -
y enfermedades, asi como al desconocimiento que tiene el pro-
ductor para controlarlas, lo que ha limitado la superficie co
sechada. En este sentido la SARH, a través del INIFAP, ha ob
tenido una nueva variedad 1lamada Negro Huasteco 81, que ofre
ce nuevas expectatiVas de crecimiento en la produccidn de fri

jol.

En-el cuadro 23 se describe la situacidn regional que
se tiene péra los principales productos de origen agropecua -

rio.

Por 1o tanto, la Sierra Huasteca Potosina es una re -

gidon donde prevalecen plantaciones de tipo extensivo, -



Cuadro 23. Disponibilidad de productos agropecuarios en la Sierra Huasteca Potosina, 1985.
Produccién  Participacidn Consumo Poblacién Necesidad Situacibn en relacidn

Producto regional nacional percdpita regional regional al consumo percdpita

(ton) (%) nacional (miles) (ton) nacional
(kg) |

Azicar 275 932 6.8 42.0 493 20 706 por encima

Citricos 230 033 16.0 30.0 - 493 14 790 por encima

Café oro 4 444 5.9 1.3 493 641 por encima

Carne de res 42 000 5.3 12.0 - 493 5 916 por encima

Maiz 29 384 N.S. 200.0 493 98 600 por debajo

Frijol 329 N.S. 19.5 493 9 614 por debajo

Leche* 13 0.2 131.0 493 65 por debajo’f

~

Fuente: Estimaciones propias realizadas con informacién_del Distrito de Desarrollo Rural No. III, Cd. Valles;
Anuario Estadistico de San Luis Potos?, 1986 y X Censo de Poblacidn y Vivienda para San Luis PotosfT.

* Millones de litros

.

N.S. No significativa

60T
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cultivos perennes donde se logra la agtosuficiencia regignal,
que alcanza ademds para cubrir parte importante del mercado -
nacional, destacando también como gran productora de carne. -
En cuanto a los cultivos bdsicos no se puede decir lo mismo,-
ya que para satisfacer el consumo de mafz, frijol y el de le-
che, es necesario traerlos de otras regiones del pais. Estas
insuficiencias de produccibn se originan en lo limitado del -
recurso tierra y su topograffa no apta para cultivos anuales,
por la excesiva humedad relativa que propicia la prolifera -
ciﬁn de plagas y enfermedades, por la falta de financiamiento
y la existencia de precios relativos desfavorables que hacen-
poco atractiva su produccidn. En el caso de la produccidn de
leche no se dispone de suficientes animales con caracteristi-

cas lecheras, que hagan econfmica esta actividad.

"En relacidn a la permanencia y/o continuidad de los -
sistemas de produccidn 1denfif1cados, cabe mencionar que uno-
de los factores que a mediano plazo puede influir en la modi-
ficacién de 1a produccidn citrfcola, es el funcionamiento de-
la planta agroindustrial actualmente en construccidn en el my
nicipio de Huehuetldn. Asf, los sistemas que involucran la -
produccién,de naranja tenderdn a aumentar la superficie desti

nada a citricos y disminuir la de otras actividades.

En los sistemas de produccidén mds diversificados y -
que generalmente corresponden a productores de escasos recur-

sos naturales y econdmicos, cabe decir, que a corto y -
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mediano plazo se conservardn sin variacién y s6lo mediante -
programas de asistencia técnica, basados en una tecnologia -

accesible a estos productores serd posible mejorarlos.

En definitiva, la regibén de estudio cuenta con condi-
ciones climiaticas que posibilitan la actividad agropecuaria,-
sin embargo, debido a una serie de limitaciones presentes en-
los sistemas de produccién, (naturales, financierbs, organiza
tivos, tecnoldgicos, etc.), la produccidn real se encuentra -

alin por debajo de Ta potencial.



IV, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De 1os resultados obtenidos en este estudio se puede

decir 1o siguiente:

La regidn tiene entre el 80 y 85 por ciento de la su
perficie agropecuaria y forestal ocupada por cultivos agrico
las, ganaderia y especies forestales, 1o que denota una gran

presidn social por el uso de este recurso.

Ante esta situacidn cabria mejorar el uso de la su -
perficie ya utilizada e incorporar a la vida productiva el -
resto de la superficie no utilizada, principalmente forestal,
via organizacidn de productores y apoyo financiero, lo que -
contribuirfa a disminuir el problema de emigracidn campo-ciu
dad, a incrementar la oferta de productos agropecuarios en =~
que la regidn es insuficiente y continuar abasteciendb en al

gunos rubros parte del mercado nacional.

Priva en la regién el uso de suelos altamente pronun
ciados, con capa arable superficial y rocosos. Para conser-
var este recurso, se requiere de una campafa técnica dirigi-
da a su mejor uso y conservacién. En caso de no tomar accio

nes inmediatas, el problema de la erosién -hidrica principal
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mente- tomard dimensiones elevadas y se hard mds dificil la -
situaci6én del productor rural con consecuencias que impacta -
rin directa e indirectamente al resto de la poblacidn regio -

nal.

Las buenas condiciones climdticas favorecen el aprove
chamiento de especies vegetales alimenticias y medicinales po
co conocidas, 10 que ofrece un mosaico de posibilidades en -~
cuanto al fomento o cambio de unos cultivos por otros, que -
pueden resultar econémica y socialmente mds importantes. Des
taca de esta forma, la conveniencia de implementar un progra-
ma de investigacidn tendente a identificar este potencial y -

de esta forma aprovechar mejor estos recursos.

La castellanizacifn observada en los Gltimos afios via
programas de alfabetizacidn y ensefianza constituye un elemen-
to importante para desarrollar programas de asistencia técni-
ca, salud y otros, que en 1o subsecuente se plantee implemen-
tar. Sin embargo, esta pob1ac16n rural abta para desarrollar
otras actividades, demandard la creacidn de fuentes de empleo
alternativas, por lo que resulta prioritario concluir y ope -
rar la planta procesadora de jugos citricolas, 1o que aparte-
de crear nuevos empleos ayudarTa.aT aprovechamiento de la na-
ranja que por diversas razones no logra salir de 1la regibn; -
resolverfia ademés, los problemas de comercializacidn que afio-
tras afio tienen los productores de citricos, especialmente -

los mds pequenos.
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En este mismo sentido, y como una forma de aprove -
char los ﬂdesperdiciosf derivados del sacrificio de ganado bo
vino en los rastros municipales y empacadoras, seria conve -
niente introducir a la regidn el equipo tecnoldgico necesario
para su transformacidn en subproductos que pueden emplearse -
como complemento en la a]imentacién del ganado (harina de -

hueso, de sangre, etc.).

La infraestructura de apoyo a la comercializacidn de

productos agropecuarios es insuficiente, 10 que aunado a la

inoperabilidad y bajo nimero de organizaciones de producto

res, el problema del intermediarismo comercial es fuerte, -

principalmente en naranja y café, donde se ubica un elevado

niimero de pequefios productores.

Las principales actividades de apoyo que se brindan-
a la produccidn agropecuaria regional son: Investigacidn -
agricola, educacidn, capacitacidn, asistencia técnica, otor -

gamiento de crédito y organizacibn de productores rurales.

La investigacidn agricola que actualmente se realiza
en la regién, involucra en parte una gama de insumos y técni-
cas cuya adquisicidn presupone productores con posibilidades- .
econdmicas. Por tanto, su adopcidn queda restringida a quie-
nes poseen dichas posibilidades y que se puedan obtener local
mente. En este sentido resulta conveniente iniciar proyectos

de investigacidn a largo plazo que prescindan de insumos -
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quimicos y de los que somos dependientes, es decir, incorpo -

rar la biotecnologia al estudio de la produccifén agropecuaria.

La asistencia técnica a productores ha sido insufi -
ciente en la regidn puesto que la superficie es mucho mayor a
la capacidad de asesoramiento y recursos destinados a este -
fin, més aln si consideramos las dificiles condiciones de to-
pografifja y vias de acceso existentes. Este apoyo se brinda -
apegado a las tecnologfas generadas por la investigacidn -
agricola, lo cual excluye también a un vasto nlmero de produc
tores. Sin embargo, muchas veces su adopcidon se ve limitada-
por la poca difusidn que se le hace; a ello podrian contri -
buir en forma coordinada los centros de Ensefianza Agricola y-

otras Instituciones P{blicas.

Para hacer frente a estas dos cuestiones muy relacio-
nadas entre si, cabria retomar los planteamientos que sobre -
Investigacidon Agricola sostiene 1a5£orriente del Materialismo
Histdrico, cuyos p]anteamientos han sido descr}tos en el mar-
co conceptual de este trabajo y que intenta unir la teorfa -

con la prdctica social del agrdnomo manteniendo una estrecha-

relacién entre investigacidn, ensefianza y extensidn agricola.

Las necesidades de educacidn agropecuaria en la re -
gién estdn cubiertas con la existencia a nivel superior de un
Instituto Tecnoldgico Agropecuario con las especialidades de-

Zootecnia y Fitotecnia; y a nivel medio superior con tres -
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Centros de Bachillerato Tecnoldgico Agropecuariqo. No obstante
para mejovrar la investigacidon agricola en la zona cabe la con
veniencia de una mayor capacitacib6n y adiestramiento al perso

nal cientifico que labora en la regidn.

La canalizacidén de recursos crediticios al sector -
agropecuario regional se ha destinado en mayor proporcidn a -
cultivos comerciales, ya que no es operativo el cré&dito para-
la produccién de bdsicos en unidades de autosuficiencia, debi

do a la elevada siniestralidad que presentan,

Asi mismo, la activfdad forestal presenta un abandono
casi completo, existe una tala inmoderada de diversas espe -
cies, muchas de ellas maderables, asi como su saqueo clandes-
tino en forma de madera aserrada o bien ccnvertida en mue -
bles. E1 problema ha cobrado una dimensidn tal que el peli -
gro de -extincién para ciertas especies forestales maderables-

-como el "palo escrito"- estd presente.

Por lo dicho, cabe T1a conveniencia de implementar un-
programa de reforestacion de las §reas y especies devastadas-
y prolongar de esta manera la conservacidn del recurso median
te una explotaci6én mds racional. ~AsT mismo, deberd intensifi
carse la vigilancia y control de la tala y saqueo de madera.

"
La dotacifén minima promedio de superficie agricola -

ubicada comunmente en las partes accidentadas constituye una-



Timitante para ejercer una agricultura romercial, « -/ +ing -

por ello la agricultura de subsistencia.

Estas caracteristicas determinan la forma en que orga
nizan sus recursos, asi en las partes donde son mds diversifi
cados los recursos naturales (vegetacién, precipitacidn, sue-
los, etc.) se practican diferentes actividades todo el afo,-
como una forma mds eficiente en el uso de Tas reducidas super
ficies y recursos que poseen., Por ello es que en estas dareas
existen sistemas de produccidn diversificados que involucran-
en sus procesos productivos tecnologias tradicionales. Predo
minan ejidatarios, comuneros y pequefios propietarios minifun-

distas.

Los predios de mayor superficie, en contraste con los
anteriormente descritos, se situan en los terrenos mds pla -
nos. Destinan sus recursos a otros fines y por ende, los or-
ganizan de otra manera, asi, los sistemas de produccidn de es
ta drea son mds especializados e incorporan mayor :cecno1ogTao
E1 tamafio de los predios es mayor en los que tienen cafia de -
az@car, ganaderia, producciﬁn citricola y las dos dltimas ac-
tividades combinadas. Destinan su produccidn al mercado y -
con lo que .obtienen, ademds de satisfacer sus necesidades, -
destinan un excedente a la capita1izaci6n del predio o bien a

su ampliacidn. Sin embargo, es minimo el nimero de producto-

res que se encuentran en esta situacion.
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Por todo lo expuesto y con la finalidad de iniciar ac
ciones que apunten a mejorar los sistemas de produccién no so
1o en el aspecto técnico sino en el dmbito socioecondmico, la
investigacidn cientifica debe dirigirse prioritariamente a -
las éreas mds accidentadas, con el propdsito de beneficiar a-
los productores con pequefias superficies, donde los sistemas-
de produccidén involucran los cultivos de cafia de azlicar para-
piloncillo, café, naranja, maiz y frfjol, incorporando ademas
la investigacién de las actividades forestales, recurso natu-

ral con amplias posibilidades de desarrollo.

Las dreas que quedarfan como segunda prioridad serian
las que ocupan las partes mds planas, donde los sistemas de -
produccion més importantes contienen los cultivos de naranja,
cafa de azficar, y la engorda de ganado, que representan las -

actividades econdmicas mds importantes.

Estas son las posibilidades de hacer investigacidn en
la zona, tomando en cuenta lo que se practica actualmente, pe
ro no hay que soslayar que el potencial que existe en el area
hace mds numerosas las a1ternativa; de produccidén, como el ca
so de frutales, plantas ornamentales y la prodUccién de espe-
cias, cuyo destino impactaria favorablemente la balanza comer
cial agropecuaria al suprimir la importacién de especias y au
mentar la exportacién de ornamentales. Cabe pues la necesi -
dad de estudiar con mayor profundidad y detalle, la organiza-

cidén de los sistemas de produccidon, para fundamentar con -
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mayor claridad y partiendo de la realidad, 1o que debe hacer-
la investigacién cientffica en esta regién. Esto Gltimo ven-

drifa a complementar y dar continuidad al presente trabajo.



V. RESUMEN

Adn cuando la regidn conocida como Sierra Huasteca-
Potosina destaca como productora importante a nivel nacional
de citricos, aziicar, café y carne de res, las condiciones na
turales que presenta para la actividad agropecuaria y fores-
tal, la ubican como zona cuyo potencial productivo puede ser

mejor aprovechado.

Ante esta situacib6n, el objetivo planteado para es-
te trabajo consiste en elaborar un DiagnGstico Agropecuario-
y Forestal que sefiale los aspectos favorables y las deficien
cias existentes en su funcionamiento y determinar asi los -
elementos estratégicos necesarios para definir acciones que-
tiendan a corregir la problemidtica identificada, haciendo éﬂ
fasis en la definicidn de Tfneas de investigacién cientifica

agropecuaria y forestal.

Asi pues, para hacer la descripcidn y ané]isis de -
los tipos‘de climas, de suelo y vegetacibn se revisaron los-
anexos de la sintesis Geogrdfica del estado de San Luis Poto
s, habiéndose complementado con el estudio de Planeacidn pa
ra el desarrollo del Distrito de Temporal No. III de Ciudad-

Valles, S.L.P.



121

En el estudic del tamafio, estructura y desarrollo de
la pob1aci§n regional, se tomaron como fuente principal los-
Censos de Poblacidn y Vivienda 1970 y 1980 para el estado de
San Luis Potosi, lo que permitibé estimar la evo1uc1§n de al-
gunas variables como: poblacidén total, rural y urbana, asT—
como la distribucidn y concentracifén del ingreso agropecua -

rio.

Respecto a las condiciones de apoyo infraestructural
e institucional brindado al sector agropecuario, para su and
lisis se consultaron fuentes documentales proporcionadas por

el Distrito de Desarrollo Rural No. 3 ubicado en Ciudad Va

lles, la Sintesis Geogrdfica del estado de San Luis Potosi y

se complementd ademds con informacifn captada directamente

de las instituciones involucradas.

Para identificar la problemdtica tecnolfgica y pro
ductiva del sector agropecuario, se realizd un estudio de ca
da uno de los subsectores que lo integran, emp]eéndo para -
ello informacidn proporcionada por el Distrito de Desarrollo
Rural No. 3 y del Anuario de Estadisticas Estatales 1986 pa-
ra el estado de San Luis Potosf; una vez descritos, se anali
zé la forma en que los productores organizan los recursos -
que poseen, encontrando por un lado, los sistemas de produc-
cién que predominan en las partes mas accidentadas y por el-
otro los que hay en lomerios suaves. Finalmente, se analizd

la disponibilidad y perspectivas de la produccién -
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agropecuaria y de los sistemas de produccign identificados.

Los principales resultados y conclusiones obtenidas -
del estudio destacan la existencia de condiciones climatolégi
cas, edafoldgicas y vegetativas que posibilitan una mayor pro
duccién y diversificacién de cultivos, sin embargo, la dispo-
nibilidad de tierra por persona dedicada a la actividad agro-

pecuaria es insuficiente para satisfacer sus necesidades.

Por otra parte, pese a la presencia deAabundantes re-
cursos hidrolégicos predomina 1la agricultura de temporal, -
pues las condiciones topogréficas de la regién Timitan la su-
perficie de riego; estos recursos ayudan al desarrollo agrope
cuario de la parte sur del estado de Tamaulipas, norte de Ve-

racruz y oriente de San Luis Potosf{.

En el andlisis poblacional se encontré que la mayor -
parte de la poblacifn es rural y su densidad es 1.6 veces ma-
yor a la media naciongl, la tercera parte es indigena con ni-
veles escolares bajos que han mejorado debido a los programas
de alfabetizaci6n. La Poblacidn Econdmicamente Activa se con
centra en el sector agropecuario, donde la distribucién del -
ingreso resulta desigual y polarizada, asi, mientras el 50 -
por ciento de la PEA asalariada participé con el 20 por cien-
to de] ingreso, el dos por ciento lo hizo con el 17 por cien-

to.
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La infraestructura para el desarrollo agropecuario re
gional es suficiente en comunicaciones y transportes, asT co-
mo en instituciones financieras, sin embargo, es deficiente -
en bodegas y centros de acopio, tiendas de agroquimicos y far
macias veterinarias. Para la transformacidén de productos -

agropecuarios como citricos y café, es también deficiente.

E1 apoyo institucional brindado al desarrollo del éeg
tor agropecuario ha sido insuficiente para aprovechar mejor -
1os recursos productiVos de la regibn, ello se manifiesta a -
través de los bajos rendimientos por unidad de superficie pa-
ra algunos cu]tiVos, la presencia de plagas y enfermedades -
que limitan la produccidn y la falta de apoyo a la organiza -
Cién campesina para la produccidn de excedentes y su comercia

Tizacidn, entre otras.

Con el objeto de identificar mejor la problemética -
productiva regional se dividié la zona de estudio en dos -
éreas; la primera se ybica en la parte de 10merios suaves y -
pronunciados correspondientes a 12 municipios, donde la peque
nNa propiedad posee sistemas de produccidn especia}izados en -
los que incorpora tecnologfas modernas. Las actividades desa
rrolladas por orden de importancia son la produccién ganadera
de carne, naranja y cafa de aziicar; los rendimientos obteni -
dos son comparables a los de otras regiones productivas, pre-
dominando productores econémica y territorialmente fuertes -

que canalizan su produccién al mercado.
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Los productores ejidales localizados en esta érea -
practican 1os cultivos de cafia de azicar, citricos, mafz y -
frijol; a diferencia de los anteriores, éstos incorporan esca
sa e incluso algunos nula tecnologia moderna en su produccidn
Sus sistemas de produccidn son diVersificados, de esta forma-
emplean mas intensivamente los escasos recursos naturales y -
econdmicos que poseen. Los rendimientos obtenidos son bajos,
destinando los beneficios que obtienen a la satisfaccidn de -

Sus necesidades.,

La segunda drea se situa en cuatro municipios de re -
lieve accidentado donde la superficie agropecuaria en su tota
lidad es de temporal. AquT se ubican sistemas de produccidn-
muy diversificados y 1imitados en superficie y recursos econd
micos, practicados en su mayoria por la pequefna propiedad mi-
nifpndista, ejidos y comunidades. Los cultivos que involu -
cran son: 'Café, naranja, cafia para piloncillo, maiz y frijol,
principalmente. La tecnologia que incorporan es tradicional-
(consiste en la utilizacién de huTnga%o, coa, azadén y mache-
te) 1o que aunado a ]é accidentada topograffa se traduce en -

bajos rendimientos.

Se:analizé también'la disponibilidad y perspéctivas -
de la produccidn agropecuaria encontrdndose que la regidn ha-
sido y serd a mediano plazo autosuficiente en carne de rés, -
naranja, azlcar y café, no asi en la produccidn de granos bé-

sicos como maiz y frijol. Por otra parte, la puesta en -
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marcha de una planta procesadora de jugos citricolas ubicada
en el municipio de Huehuetldn, incentivard la modernizacidn-
de los sistemas de produccidn, debido a la demanda que de es

tos productos propiciard dicha planta.

Finalmente, para aprovechar mejor 1os recursos natura
les y mejorar con ello los niveles de bienestar rural, se se-
_ﬁa]a que a este prop6sito puede contribuir en gran medida la-
investigacib6n cientifica, misma que debe di%igirse priorita -
fiamente a las dreas mas accidentadas, con el fin de benefi -
ciar a los productores con pequefias superficies, donde sus ac
tividades involucran los cultivos de cafia de azicar para pi -
loncillo, café, naranja, mafz y frijol, asf como también in -
vestigar la adaptacidon y desarrollo de cultivos potenciales -
como las especias y crear tecnologias para la explotacidn de-

frutales y especies maderables existentes en la zona.
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APENDICE A
ESTIMACION DE LA DISPONIBILIDAD DE TIERRA

E1 cdlculo de la disponibilidad de tierra por persona-
dedicada a la actividad agropecuaria péra el afio 1986 se hizo
dividiendo la superficie agropecuaria total entre la pobla -
cibn econb6micamente activa existente para 1986, misma que se-
estimé considerando una tasa media anual de crecimiento de -

2.43 por ciento presentada para la década 1970-1980. Asf,

Disponibilidad de tierra por persona = 737 838
87 980

= 8,38 ha

APENDICE B

METODOLOGIA DE CALCULO

La pob]acién para 1975, 1985 y 1987 se ca]cu]g aplican
do la tasa de crecimiento anual de 1970 a 1980, es decir, 2.5
‘por ciento; la poblacidn rural y urbana para esos mismos anos
se estimg en base al crecimiento medio anual obtenido también
para la misma década, y que fué de 3.7 y 2.08 respectivamen -
te, y la densidad de poblacidn se obtuvo dividiendo la pobla-
cién del afio correspondiente entre la superficie total, es de

cir, 8 240 km2,



APENDICE C

CALCULO DE LA DISTRIBUCION Y CONCENTRACION DEL INGRESO EN EL SECTOR
AGROPECUARIO DE LA SIERRA HUASTECA POTOSINA PARA 1970

INGRESO DEL

RANGOS DE INGRESO PEA a/ INGRESO GRUPO % ACUMULADO CRECIENTE
AGRICOLA MEDIO (MILES DE PESOS) % PEA % INGRESO PEA INGRESO
1 2 3= (1x2) 4 9 6 7
Hasta 199 pesos 28 792 99.5 2 865 . 48.09 13.64 48.09 13.64
De 200 a 499 pesos 25 330 349.5 8 853 42.31 42.14 90.40 55.78
De 500 a 999 pesos 3 903 749.5 2 925 6.52 13.92 96.92 69.70
De 1000 a 1499 pesos 715 1 249.5 893 1.19 4.25 98.11 73.95
De 1500 a 2 499 pesos 430 1 999.5 860 0.72 4.09 98.83 78.04
De 2 500 a 4 999 pesos 332 3 749.5 1 245 0.55 5.93 98.38 83.97
De 5000 a 9 999 pesos 140 7 499.5 1 050 0.23 4.99 99.61 - 88.96
De 10 000 y mds 232 10 000.0 2 320 0,39 11.04 100.00 100.00
Total | 59 874 : - 21 011 -.100.00 100.00

Continuacion ...
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% ACUMULADO DECRECIENTE

Continuacidn Apéndice C

CALCULO DEL INDICE DE GINI O DE CONCENTRACION DEL INGRESO

INDICE DE GINI = 50 907.67 - 45 801.88

10 000

INDICE DE GINI = 0.5106

PEA INGRESO
8 Xi (Yi + 1) Yi (X1 + 1)
100.00 100.00
48.09- ( 55.78 ) 13.64 ( 90.40 )
51.91 86.36
90.40 ( 69.70 ) 55.78 ( 96.22 )
9,60 44,22 -
96.22 ( 73.95 ) 69.70 ( 98.11 )
3.08 30.30
98.11 ( 78,04 ) 73.95 ( 98.83 )
1.89 26.05
98.83 ( 83.97 ) 78.04 ( 99.38 )
1.17 21.96 |
- 99.38 ( 88.96 ) 83.97 ( 99.61 )
0.62 16.03
99.61 (100.00 ) 88.96 (100.00 )
0.39 11.04
50 907.67 45 801.88

FUENTE: ESTIMACION PROPIA BASADA

a/

~ PEA asalariada

EN EL CENSO DE POBLACION

Y VIVIENDA PARA EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI 1970.

¢l



APENDICE D

CALCULO DE LA DISTRIBUCION Y CONCENTRACION DEL INGRESO EN EL SECTOR
AGROPECUARIO DE LA SIERRA HUASTECA POTOSINA PARA 1980

INGRESO DEL

RANGOS DE INGRESO PEA &/ INGRESO GRUPO : % ACUMULADO CRECIENTE
AGRICOLA  MEDIO (MILES DE PESOS) % PEA % INGRESO PEA INGRESO
1 2 3 = (1x2) 4 5 6 7

De la 800 pesos 13 274 400.5 5 316 24.25 4,71 24.25 4.71
De 801 a 1 460 pesos 15 990 1 130.5 18 077 29.21 16.02 53.46 20.73
De 1461 a 2 670 pesos 16 280 2 065.5 33 626 29.75 29.81 83.21 50.54
De 2671 a 4 890 pesos 6229  3780.5 23 549 11.38 20.88 94,59 71.42
De 4 891 a 8 950 pesos 1 846 6 920.5 12 775 3.37 11.32 97,96 82.74
De 8 951 a 16 390 pesos 706 12 670.5 8 945 1.29 7.93 99.25 90,67
De 16 391 a 30 000 pesos 262 23 195.5 6 077 0.48 5.39 99.73 96.06
De 30 001 y mis 148 30 001.0 4 440 0.27 3.94 100.00 100.00

Total 54 735 112 805 100.00  100.00

Continuaci6n ...
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Continuacidn Apéndice D

CALCULO DEL INDICE DE GINI O DE CONCENTRACION DEL INGRESO
% ACUMULADO DECRECIENTE

PEA INGRESO' !
8 9 Xi (Vi + 1) Yi (Xi + 1)
100.00 100.00 INDICE DE GINI = 45 362.8 - 40 614.09
- 24.25 ( 20,73 )  4.71 ( 53.46 ) 10 000
75.75 95.29 .
53.46 ( 50.54 ) 20.73 ( 83.21 )
46.54 79.27
83.21 ( 71.42 ) 50.54 ( 94.59 )
16.79 49.46 o
94.59 ( 82.74 ) 71.42 ( 97.96 )  INDICE DE GINI = 0,4749
5.41 28.58
97.96 ( 90.67 ) 82.74 ( 99.25 )
2.04 17.26
99.25 ( 96.06 ) 90.67 ( 99.73 )
0.75 9.33 |
99.73 (100.00 ) 96.06 (100.00 )
0.27 3.94

45 362.8. 40 614.09

FUENTE: ESTIMACION PROPIA BASADA EN EL CENSO DE POBLACION Y VIVIENDA PARA EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI 1980.

a/
PEA asalariada ' —



APENDICE E

CALCULO DE LA DISTRIBUCION Y CONCENTRACION DEL INGRESO EN LA SIERRA
HUASTECA POTOSINA PARA 1970

PEA &/ INGRESO

INGRESO DEL

RANGOS DE INGRESO GRUPO % ACUMULADO CRECIENTE
‘ TOTAL MEDIO (MILES DE PESOS) % PEA % INGRESO PEA INGRESO
1 2 3 = (1x2) 4 5 6 7
Hasta 199 pesos 34 315 99,5 3 414 39.49 7.60 39.49 7.60
De 200 a 499 pesos 32 302 349.5 11 290 37.17 25,13 76.66 32.73
De 500 a 999 pesos 11 920 749,5 8 934 13,72 19.88 90.38 52.61
De 1 000 a 1 499 pesos 3932 1 249.5 4 913 4,52 10,94 94.90 63,55
De 1 500 a 2 499 pesos 2 424 1 999.5 4 847 2,79 10.79 97.69 74,34
De 2 500 a 4 999 pesos 1 208 3 749.5 4 529 1.39 10,08 89.08 84.42
De 5 000 a 9 999 pesos 399 7 499.5 2 992 0.46 6.66 99.54 91.08"
De 10 000 pesos y mas 401 10 000.0 4 010 0.46 8,92 100,00 100,00
Total 86 901 44 929 100.00 100.00
Continuacidn ...

GE1



Continuacidn Apéndice E

CALCULO DEL INDICE DE GINI O CONCENTRACION DEL INGRESO
% ACUMULADO DECRECIENTE : .

PEA INGRESO
8 9 Xi (Yi + 1) Yi (Xi + 1)
100.00 100.00 INDICE DE GINI = 45 349.31 - 39 618.43
39.49 ( 32.73 ) 7.60 ( 76.66 ) 10 000
60.51 92.40 |
76.66 ( 52.61 ) 32.73 ( 90.38 )
23.34 67.27
90.38 ( 63.55 ) 52.61 ( 94.90 )
9.62 47.39 INDICE DE GINI = 0.5731
94.90 ( 74.34 ) 63.55 ( 97.69 )
5.10 36.45
97.69 ( 84.42 ) 74.34 ( 99.08 )
2.31 25.66
99.08 ( 91.08 ) 84.42 ( 99.54 )
0.92 15.58
99.54 (100.00 ) 91.08 (100.00 )
0.46 8.92

45 349.31 39 618.43

FUENTE: ESTIMACION PROPIA BASADA EN EL CENSO DE POBLACION Y VIVIENDA PARA EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI 1970.

a/
PEA asalariada

9€1



APENDICE F,

CALCULO DE LA DISTRIBUCION Y CONCENTRACION DEL INGRESO EN LA SIERRA
HUASTECA POTOSINA PARA 1980

INGRESO DEL

RANGOS DE INGRESO PEA a/ INGRESO -~ GRUPO % ACUMULADO CRECIENTE
TOTAL MEDIO (MILES DE PESOS) % PEA % INGRESO PEA INGRESO
1 2 3 = (1x2) ‘ 5 6 7
De 1 a 800 pesos 23 030 400.5 9 224 19.32 2.24 19.32 2.44
De 801 a 1 460 pesos 25 460 1 130.5 28 783 21,36 7.60 40.68 10.04
De 1 465 a 2 670 pesos 29 479 2 065.5 60 889 24,73 16.08 65.41 26.12
De 2 671 a 4 890 pesos 20 921 3 780.5 79 092 17.55 20,89 82.96 47.01
De 4 891 a 8 950 pesos 13 571 6 920.5 93 918 11.38 24,80 94.34 71,81
De 8 951 a 16 390 pesos 5 007 12 670.,5 63 441 © 4,20 16.76 98.54 88,57
| De 16 391 a 30 000 pesos 1 350 23 195.5 31 314 1,13 8.27 99.67 96,84
De 30 001 pesos y més 399 30 001.0 11 970 | 0.33 3.16 100,00  100.00
Total 119 217 -~ 378 631 100.0 100.0

Continuacidn..

LET



Continuacidn Apéndice F

CALCULO DEL INDICE DE GINI O CONCENTRACION DEL INGRESO

% ACUMULADO DECRECIENTE

PEA INGRESO
8 9 Xi (Yi + 1) Yi (Xi + 1)
100,00 100.00 INDICE DE GINI = 38 154.11 - 32 945.75
19.32 ( 10.04 ) 2.44 ( 40.68 ) 10 000
80.68 97.56
40,68 ( 26.12 ) 10,04 ( 65.41 )
59,32 89.96
65.41 ( 47,01 ) 26.12 ( 82.96 )
34.59 73.88 INDICE DE GINI = 0.5208
82.96 ( 71.81 ) 47.01 ( 94.34 )
17.04 52.99
94.34 ( 88.57 ) 71.81 ( 98.54 )
5.66 28.19
98.54 ( 96.57 ) 88.57 ( 99.67 )
1.46 11.43
99.67 (100.00)  96.84 (100.00 )
0.33 3.16

38 154.11 32 945.75

FUENTE: ESTIMACION PROPIA BASADA EN EL CENSO DE POBLACION Y VIVIENDA PARA EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI 1980,

8/ PEA asalariada B

gel



APENDICE G

SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION TOTAL DE LOS PRINCIPALES

CULTIVOS DE LA SIERRA HUASTECA POTOSINA EN EL PERIODO 1981-1986

139

ARO CULTIVO SUPERFICIE COSECHADA (HA)  PRODUCCION (TON)
TORONJA 30 180
L IMON 346 1 929
MANDARINA 2 795 18 307
1981 NARANJA 18 195 144 070
CAFE 27 097 23 116
CANA DE AZUCAR N.D. N.D.
MAIZ 14 054 13 913
FRIJOL 1 782 2 495
TORONJA 532 3 192
L IMON 167 599
MANDAR INA 1 910 6 957
NARANJA 16 420 116 406
1982 CAFE 29 189 87 829
CARA DE AZUCAR 41 882 241 111
MAIZ 6 260 12 522
FRIJOL 4 866 3 090
TORONJA 502 2 008
L IMON 353 2 364
MANDARINA 3 301 15 905
NARANJA 25 993 177 356
1983 CAFE 28 257 55 923
CARA DE AZUCAR 39 280 161 574
MAIZ 22 692 22 011
FRIJOL . 8 583 7 210

Continuacibn ...
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Continuacidn del Apéndice G

ARO CULTIVO SUPERFICIE COSECHADA (HA)  PRODUCCION (TON)
TORONJA 502 3 012
L IMON | 498 4 799
MANDARINA 3 301 14 672
NARANJA 25 584 193 084
1984 CAFE 1572 879
CARA DE ‘AZUCAR 42 337 224 006 .
MAIZ 18 469 14 775
FRIJOL - 292 164
TORONJA 502 3 012
LIMON 498 5 909
MANDARINA 2 683 13 422
NARANJA | 24 809 210 702
1985 CAFE 8 129 4 444
CANA DE AZUCAR 43 048 236 333
MAIZ 20 588 20 588
FRIJOL ~ 542 293
TORONJA 510 2 110
LIMON 421 ] 15 936
MANDARINA : 2 670 | 13 787
NARANJA 22 883 209 943
1986 CAFE 33 229 45 051
CARA DE AZUCAR 49 192 ' 345 792
MAIZ 16 368 14 053
FRIJOL .. 436 | 192

FUENTE: DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 3, CD. VALLES, S.L.P.

N.D. = NO DISPONIBLE



APENDICE H

ECUACIONES LINEALES Y TASAS DE CRECIMIENTO EN SUPERFICIE COSECHADA UTILIZADAS
PARA ESTIMAR LA PRODUCCION

CULTIVO ECUACION | DESVIACION TASA MEDIA DE CRECIMIENTO
ESTANDAR
TORONJA Yi =7.02 + 5,22 (Xi) 0.90 76.23
L IMON Yi = 262 173.24 - 2 844.48 (Xi) + 9.1576 (Xi)2 0.99 4.00
- 9.005 (Xi)3

MANDARINA Yi = -2 150.7 + 5.7595 (Xi) 0.77 - 0.91
NARANJO Yi = - 454,047 + 7.8746 (Xi) 0.87 4,69
CITRICOS Yi = 476.55 + 7.57 (Xi) 0.81 4,38
CAFE Yi = 6 057,216 + 1.9893 (Xi) 0.77 4,16
CANA DE AZUCAR Yi = -223 738.57 + 10,588 (Xi) 0,90 4,20
MAIZ Yi = 7 155.70 + .5580 (Xi) 0.81 4,16
FRIJOL Yi = 34.8744 + .8020 (Xi) S 0,97 - 24.50

FUENTE: ESTIMACIONES BASADAS EN INFORMACION PROPORCIONADA POR EL DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 3, CD, -
VALLES, S.L.P. 1986

1541
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